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SERVICO PUBLICO FEDERAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE JATAI
ATA N°. 019/2021/UFJ — CONSUNI
PROCESSO N.° 23070.062326/2021-35
ATA DA REUNIAO EXTRAORDINARIA DO CONSUNI DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE JATAI
REALIZADA EM 29 DE NOVEMBRO DE 2021 (Periodo da manh).

Aos vinte ¢ nove dias do més de novembro do ano de dois mil e vinte e um as oito horas e quatro minutos,
reuniram-se via Google Meet, sob a presidéncia da Prof.* Giulena Rosa Leite, Vice-Reitora Pro Tempore da
Universidade Federal de Jatai/UFJ, os membros do Consuni da Universidade Federal de Jatai: Prof.
Alexandre Rodrigo Choupina Andrade Silva, Diretor Pro Tempore da Unidade Académica de Ciéncias
Agrarias/UF]J; Bibliotecario/Documentalista Anne Oliveira, representante Orgio
Suplementar/Biblioteca/UFJ; Prof. Christiano Peres Coelho, Chefe Pro Tempore da Unidade Académica
Especial de Ciéncias Biologicas/UFJ; Prof.” Cristiane Souza Borzuk, Pro-Reitora Adjunta Pro Tempore de
Assuntos Estudantis/UFJ; Técnico de Laboratorio Darlan Marques da Silveira, representante dos Técnicos
Administrativos/UFJ; Prof. Diego Augusto Diehl, Chefe Pro Tempore da Unidade Académica Especial de
Ciéncias Sociais Aplicadas; Prof. Dirceu Guilherme de Souza Ramos, representante dos Docentes/UFJ; Prof.
Dyomar Toledo Lopes, Pro-Reitor Pro Tempore de Administra¢ao e Financgas/UFJ; Prof. Edésio Fialho dos
Reis, Pro-Reitor Pro Tempore de Pos-Graduagdo/UFJ; Técnica em Assuntos Educacionais Estael de Lima
Gongalves, representante dos Técnicos Administrativos; Prof.* Eva Aparecida de Oliveira, Chefe Pro
Tempore da Unidade Académica Especial de Educacdo/UFJ; Prof. Giovanni Cavichioli Petrucelli, Diretor
Pro Tempore da Unidade Académica de Ciéncias Exatas/UFJ; Prof.* Kamila Rodrigues Coelho, Pro-Reitora
Pro Tempore de Graduagdo; Prof* Ludmila Grego Maia, Pr6 Reitora Pro Tempore de Extensdo e
Cultura/UFJ; Bibliotecario Documentalista Luismar de Carvalho Janior, representante dos Técnicos
Administrativos; Prof.* Murilo Borges Silva, Vice-Diretor Pro Tempore da Unidade Académica de Ciéncias
Humanas e Letras/UFJ; Administrador Ricardo Porto Simdes Mathias, representante do Orgdo
Administrativo Seinfra/; Prof. Simério Carlos Silva Cruz, Pro-Reitor Pro Tempore de Pesquisa ¢ Inovagao;
Prof. Thiago Borges de Oliveira, representante dos Docentes/UFJ; Representantes com direito a voz:
Analista de Tecnologia da Informagdo Daniel Silva Carvalho, Seti/UFJ; Prof. Henrique Trevizoli Ferraz,
Vice-Diretor do Hospital Verrinario; Assistente em Administragdo Michaela Andréa Bette Camara, Secretaria
de Comunicacdao/UFJ; Verificado o “quorum”, O Sr. Presidente declarou abertos os trabalhos: Primeiro
Ponto da Pauta: Informes da Presidéncia: Nao houve informes. Segundo Ponto da Pauta: Apreciacdo
da Ata Consuni de 24/11/2021. Em regime de votagdo a ata foi aprovada com o registro de 14 (quatorze)
votos favoraveis e 3 (trés) abstencdes. Terceiro Ponto da Pauta: Processo 23070.061372/2021-17 —
Minuta da Resolucio do Regimento do Parque Tecnologico Jatai — Jataitech. Relator: Conselheiro Prof.
Alexandre Rodrigo Choupina Andrade Silva. O relator prosseguiu o relato iniciado na reunido anterior:
CAPITULO III - DA ORIENTACAO ESTRATEGICA DO PARQUE TECNOLOGICO. CAPITULO III
(SUBSTITUICAO) ESTRUTURA ADMINISTRATIVA DO PARQUE TECNOLOGICO (JUSTIFICATIVA)

— Refere-se estrutura administrativa do que estratégias. Ndo houve manifestagdo contraria. O relator
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prosseguiu o relato: Artigo 9°— O Conselho Estratégico do JATAITECH é um érgio colegiado deliberativo,
com a seguinte composi¢do: I — trés membros indicados pela Prefeitura Municipal de Jatai, da seguinte
forma) um representante do Poder Executivo de Jatai, preferencialmente o Vice-prefeito; b) um representante
da Secretaria de Desenvolvimento Econdémico do Municipio de Jatai, preferencialmente o Secretario
responsavel pela pasta; ¢) um representante da Secretaria de Gestao e Planejamento do Municipio de Jatai,
preferencialmente o Secretario responsdvel pela pasta. (SUBSTITUICAO): a) um representante do Poder
Executivo de Jatai; (SUBSTITUICAO) b) um representante da Secretaria de Desenvolvimento Econdmico
do Municipio de Jatai,(SUBSTITUICAO) c) um representante da Secretaria de Gestdo e Planejamento do
Municipio de Jatai.(JUSTIFICATIVA) — Ja justificado no artigo 3. O Prof. Diego Augusto Diehl disse que o
artigo 9° era contraditério com o art. 13 da resolugdo aprovada no Consuni sobre as politicas de inovagao,
que versava que o conselho deliberativo do parque tecnologico, considerou que deveria ocorrer adequagdo. O
Prof. Simério Carlos Silva Cruz apresentou a resolugdo e disse que o ponto de contradicdo havia sido
excluido da resolucdo para ser discutido posteriormente no regimento proprio. O Prof. Christiano Peres
Coelho disse que foi discutida a participacdo de outras institui¢des de ensino no parque tecnoldgico e que no
inciso dois ficava evidente a participagdo exclusiva de membros da UFJ e que s6 no conselho de Diregdo
Técnico Cientifica que haveria a participagdo do Instituto Federal ¢ da UEG, questionou o motivo dessa
separagdo e porque nao haveria membros de outras instituigdes publicas da cidade no conselho estratégico.
Com relagdo ao membro indicado pelo sindicato rural questionou por que seria essa institui¢do € porque nio
poderiam pensar em outras instituicdes para ampliar essa questdo. O relator apresentou sua sugestdo sendo a
redagdo original: II — trés membros indicados pelo Reitor da Universidade Federal de Jatai, da seguinte
maneira: um membro, ouvida a Pro-Reitoria de Pesquisa e Inovagdo; um membro, ouvida a Pro-Reitoria de
Graduag@o; e um membro, ouvido o Nucleo de Inovagao Tecnologica (NIT) da UFJ. O Prof. Simério Carlos
Silva Cruz esclareceu que foram refor¢cados os membros da UFJ e da prefeitura como maioria no conselho
estratégico por serem os diretamente envolvidos com a sessdo da area e o curso financeiro da estrutura e que
consideraram que ndo seria interessante mais institui¢des discutindo sobre algo dentro da UFJ e que foi
deixado no Conselho Técnico Cientifico, que tinha relagdo com a questdo do parque em si e a parte
estratégica ficaria para a UFJ e a prefeitura. Mas, considerou que outras instituicdes poderiam ndo se
considerar participes, por ndo comporem o Conselho Estratégico. Sugeriu a inclus@o do item: a) um membro,
indicado pelas instituicdes de ensino superior publicas, excluindo a UFJ; b) um membro, indicado pelas
instituicdes de ensino superior privadas. Com relacdo ao Sindicato Rural disse que foi escolhido pela
representatividade que tinha no municipio e porque tinha atuado desde o inicio, sendo um dos primeiros a
demonstrar interesse em colaborar com o que fosse possivel, mas que ndo era uma obrigatoriedade e que se
considerassem que deveria ser substituido poderia ocorrer, mas que tinha receio de incluir membros demais,
e que a preocupagao era que a UFJ tivesse maioria dos votos sendo determinante nas decisdes. A Presidente
questionou se alguém era contrario a retirada do termo “preferencialmente” no primeiro inciso do artigo. O
Prof. Diego Augusto Diehl disse que se o artigo 13 da Politica de Inovagao realmente foi retirado, questionou
por que sua estrutura ndo foi mantida no artigo 9, porque antes havia um membro da prefeitura e o artigo 9

previa trés membros da prefeitura e que a proposta original eram seis e agora eram nove. Solicitou
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esclarecimento também quanto a mudanca de nomenclatura do Conselho Deliberativo do parque para
Conselho Estratégico. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz esclareceu que comegaram a trabalhar na minuta
anterior fevereiro de 2021 e nao havia sido definida ainda a altera¢do de Parque Cientifico Tecnologico, para
apenas Parque Tecnologico que mudou totalmente a configuracdo do parque, que essa mudanga ocorreu
porque anteriormente estava voltado para um contexto cientifico em que a universidade tinha mais
responsabilidade e que apos a alteragdo para tecnologico ndo caberia a universidade a decisdo por isso o
artigo foi retirado. O Prof. Diego Augusto Diehl disse que estava esclarecido o motivo da mudanga, mas que
por compreender que a prefeitura ja estava contemplada sugeriu a alteragdo no inciso I alterando de trés para
um membro da prefeitura para poder ampliar a participagdo de outros setores da sociedade, que a
participacdo do Secretdrio de Ciéncia e Tecnologia do municipio era suficiente para representar a prefeitura
no conselho. Disse que ainda ndo havia compreendido o motivo de ser conselho estratégico e nao
deliberativo. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz disse que era contrario a proposta de alteragdo, que entendia
0 a preocupagdo de deixar a universidade com mais participagdo em relagdo a todos, mas que se existia um
acordo de parceria entre a prefeitura e a UFJ sobre a gestdo do parque e que se a representacdo ndo fosse
igualitdria poderia haver conflito. O Prof. Christiano Peres Coelho questionou qual foi o papel da prefeitura
na constru¢do do regimento, se eles leram a minuta ou participaram da constituicdo do documento. O Prof.
Simério Carlos Silva Cruz esclareceu que ha um conselho de implantacdo do parque e que todos os
documentos passam por esse grupo para analise, que a prefeitura estava de acordo com essa participagdo, que
o documento ficou disponivel e ndo houve manifestagdo contraria da prefeitura. Esclareceu que hé reunido
semanal com todos os representantes envolvidos. A Presidente esclareceu que seriam votadas a propostas
para o inciso um, sendo a primeira do relator e a segunda do Prof. Diego. Em regime de votagdo a proposta
um foi aprovada com registro de 12 votos para a proposta um 5 (cinco) votos para a proposta dois e 3 (trés)
abstengdes. O Prof. Thiago Borges de Oliveira com relacdo ao inciso II solicitou que fosse esclarecido por
que as demais pro-reitorias ndo foram incluidas porque poderia haver outras além da Prograd e Prpi que
estivessem eventualmente interessadas e questionou se nao era o caso de manter um paralelo com o inciso
anterior prevendo por exemplo a participagdo futura do Pro-reitor de planejamento ou alguém que tivesse
nog¢do de um todo da universidade ¢ nao da graduagdo em si. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz esclareceu
que o parque o parque tecnoldgico também estava diretamente relacionado ao ensino como oportunidade
para os estudantes da graduagdo e por isso foi inserida a Prograd e que tinha sido constante a cobranga pelo
Tribunal de Contas da Unido e pela Procuradoria Geral da Unido a inclusdo da graduacdo da parte de
inovagao e empreendedorismo, que por isso que se tem colocado essa pro-reitoria por haver maior numero de
estudantes em comparagdo com a pos-graduagdo que considerou que poderia estar 14 também. O Prof.
Thiago Borges de Oliveira disse que nesse sentido acreditava que o papel do parque tinha essa percepcao e
que as empresas viriam para aproveitar a mao de obra, espaco e alguns beneficios que a prefeitura poderia
oferecer, partindo da perspectiva que ela aproveitaria a mao de obra da universidade em principal
relacionado aos profissionais de pesquisa ¢ que o conhecimento que fosse gerado dentro da universidade
seria aplicado nessas empresas considerou que estava se cumprindo outros papeis da universidade que ndo so6

a graduacdo e que ele preferiria que tivesse sido colocada uma pro-reitoria que estivesse a frente de todas
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essas coisas mas que ndo existia e que quando a Proplan estivesse completamente implantada teria uma
nogdo de um todo, mas que se ndo houvesse obje¢do de manter somente a graduacdo ele ndo realizaria
encaminhamento. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz reiterou que tinha a preocupacdo em manter a paridade
e que o Nucleo de Inovagdo Tecnologica estava ligado a Prpi e que ja teria essa participacdo que poderiam a
substituir por outra pertinente. O Prof. Thiago Borges de Oliveira disse que ndo faria encaminhamento que
deixaria para as pro-reitorias se manifestarem. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz sugeriu que a redacao fosse
alterada para: Um membro do Nucleo de Inovacdao Tecnologica ouvida a PRPI porque ela ja seria incluida
como membro do nicleo e que poderia ser colocada a de planejamento. O Prof. Thiago Borges de Oliveira
sugeriu a redacdo: Um membro do Nucleo de Inovagdo Tecnologica ouvidas as pro-reitorias de pesquisa,
pos-graduacdo e extensdo. Apos discussdes. A Presidente questionou se alguém era contrario as sugestdes de
alterac@o do inciso II e ndo houve manifestagdo contraria. O relator apresentou a proposta de alteracdo para o
inciso III: IIT — dois membros indicados por representantes da sociedade organizada, da seguinte forma: a)
um membro, indicado mediante lista triplice elaborada pela Associacdo Comercial e Industrial de Jatai; e b)
um membro, indicado pelo Sindicato Rural de Jatai; preferencialmente o Diretor Presidente;
(SUBSTITUICAO) b) um membro, indicado pelo Sindicato Rural de Jatai. (JUSTIFICATIVA) — J4
justificado no artigo 3. A Presidente questionou se alguém era contrario as sugestdes de alteracdo do inciso
III e nao houve manifestagao contraria. A Técnica Adm. Estael de Lima Gongalves sugeriu que no inciso 111
ndo fossem pontuadas as instituigdes que fardo as indicagdes porque havia varias formas de ajuntamento a
sociedade organizada e sugeriu que fosse substituido por membros indicados pelo Conselho de
Desenvolvimento Econdémico e Social porque seriam agregadas todas essas organizacdes da sociedade.
Sugeriu a redagdo: III — dois membros representantes da sociedade organizada, indicados pelo Conselho de
Desenvolvimento Econdmico e Social de Jatai. O Prof. Diego Augusto Diehl concordou com a proposta da
Técnica Adm. Estael mas propds que ao invés de dois membros da sociedade, fossem trés por ter sido
aprovado trés membros da prefeitura e trés da UFJ, assim seria uma estancia tripartite. O Prof. Simério
Carlos Silva Cruz solicitou que fossem deixados como maioria aqueles que serdo diretamente envolvidos em
caso de uma decisdo que ndo seja a mais adequada para a instituigdo porque os outros membros nao tem
participacdo financeira e que poderia surgir uma proposta em que fossem maioria ¢ ndo fosse de interesse da
universidade. O Prof. Diego Augusto Diehl disse que seria um conselho com nuimero par que poderia gerar
problemas com relagdo a desempate e que ndo acreditava que poderia haver problemas considerando que a
UF]J e a prefeitura teriam trés membros cada. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz esclareceu que ficaria impar
porque no inciso quarto ele proporia a inclusdo de mais um membro de institui¢do privada para que todos
tivessem participagcdo. Nao houve manifestagdo contraria a redagdo sugerida para o inciso III, somente houve
divergéncia quanto a quantidade de membros. A Presidente esclareceu que havia duas propostas sendo uma
com dois membros e a outra com trés membros. O Prof. Diego Augusto Diehl sugeriu que fosse votado o
encaminhamento do inciso IV para depois retornar a discussdo da quantidade de membros. O Prof. Simério
Carlos Silva Cruz sugeriu a redagdo: IV — Representantes das instituicdes de ensino superior com sede em
Jatai: a) um membro, indicado pelas instituigdes de ensino superior publicas, excluindo a UFJ; b) um

membro, indicado pelas instituigdes de ensino superior privadas. A Presidente questionou se alguém era
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contrario a inclusdo deste inciso. O Prof. Diego Augusto Diehl questionou por que seriam dois membros de
instituicdes superiores € nao somente um e como seria a defini¢do ja que a proposta seria de elei¢do pelos
pares questionou como seria definido se seria a UEG ou o IF e quem escolheria em relagdo as privadas. O
Prof. Simério Carlos Silva Cruz disse que todas as instituigdes publicas que porventura viessem a existir em
Jatai com exce¢do da UFJ deveriam se reunir e em comum acordo indicar um representante e da mesma
forma as instituicdes privadas. O Prof. Diego Augusto Diehl propds que fosse um representante das
instituicdes de ensino superior de Jatai que se reunem para encaminhar quem seria o representante em
especial para que a composi¢do se mantenha com numero impar. O Prof. Christiano Peres Coelho disse que
poderia ser utilizada a proposta do relator deixando claro que sdo instituigdes publicas ou privadas, mas que
ainda estava com duvidas quanto a importancia de ter um representante da publica e outro da privada. E ter
trés membros da sociedade organizada afetaria o inciso terceiro que dessa forma incharia um pouco, mas
deixaria muito claro todas as representagdes. Ficaria a proposta do professor Simério no inciso IV e no III
ficariam os trés membros da sociedade organizada. A Presidente questionou se alguém era contrario a
redacdo sugerida para o inciso IV com um membro das institui¢des publicas excluindo a UFJ e um membro
das institui¢des superiores privadas com sede em Jatai. Nao houve manifestacdo contraria. Quanto ao inciso
IIT o Prof. Diego retirou sua proposta. A Presidente questionou se alguém era contrario a alteragdo da redagdo
do inciso III e ndo houve manifestagdo contraria. O relator prosseguiu o relato: § 1° — Os membros do
Conselho Estratégico exercerdao mandato de 4 (quatro) anos, sendo permitida uma recondugdo. § 2° — A cada
dois anos devera ser renovada a composi¢do de metade dos membros do Conselho Estratégico, de modo a
reduzir os efeitos da sucessdo sobre a vida institucional do Parque Tecnologico. EXCLUIR) § 2° — A cada
dois anos devera ser renovada a composi¢ao de metade dos membros do Conselho Estratégico, de modo a
reduzir os efeitos da sucessdo sobre a vida institucional do Parque Tecnologico. (JUSTIFICATIVA) O que
ndo se explica, exclui. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz propds a inclusdo do paragrafo: Para cumprimento
do § 2°, deste artigo, os membros do conselho estratégico que terdo mandato inicialmente de 2 (dois) anos,
serdo os indicados nas alineas I - b, ¢; Il — ¢; IIl — b; e [V — b, deste artigo. Disse que a preocupagao era que o
conselho nesse primeiro momento ndo fosse todo trocado e especificamente para o primeiro mandato ficaria
o mandato de dois anos e se fosse o caso pediria reeleigdo. O Prof. Giovanni Cavichioli Petrucelli disse que
deveria ficar claro que esse mandato de dois anos para esses indicados, seria somente para o primeiro
mandato e depois passaria a ser de quatro em quatro anos, porque se ficasse solto obrigatoriamente de dois
em dois anos seriam trocados e aos quatro anos todos seriam trocados. O Prof. Alexandre Rodrigo Choupina
Andrade Silva sugeriu retirar o paragrafo segundo e acrescentar informagdes no terceiro. O Prof. Simério
Carlos Silva Cruz concordou. Houve acordo para a seguinte redagdo: §2° Exclusivamente na primeira
eleicdo, os indicados nas alineas [ — b, ¢; I — c; III; e [V — b, exercerdo mandatos de dois anos, apos este
periodo todos terdo mandatos de 4 anos. O relator prosseguiu com o relato: § 3° — Os membros do Conselho
Estratégico terdo suplentes, observadas as categorias referidas nos incisos I e II, indicados, respectivamente,
pela UFJ ou pela PMJ, que os substituirdio em suas faltas e impedimentos. (SUBSTITUICAOQ) § 3° — Os
membros do Conselho Estratégico terdo os titulares e na sua auséncia, serdo representados pelos suplentes.

(JUSTIFICATIVA) Principio da legitimidade. A Presidente questionou se alguém era contrario a sugestao do



185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222

relator para o §3°. Nao houve manifestagdo contraria. Foi aberta discussdo ao artigo 12. O Prof. Simério
Carlos Silva Cruz sugeriu a inclusdo do Paragrafo tinico: Durante as deliberagdes o presidente s6 exercera
direito a voto em caso de empate (voto de minerva). Apds questionamento da Presidente ndo houve
manifestagdo contraria a essa inser¢do. O relator prosseguiu: Artigo 14 — O Conselho de Direcao Técnico-
Cientifica ¢ um orgdo colegiado superior deliberativo constituido pelos seguintes membros: III — um
representante do Centro de FEmpreendedorismo e Incubadora de Empresas de Jatai -
Beetech, preferencialmente seu coordenador; (SUBSTITUICAO)III — um representante do Centro de
Empreendedorismo e Incubadora de Empresas de Jatai — Beetech. (JUSTIFICATIVA) J4 feita anteriormente.
V — Um representante da Universidade Estadual de Goids, preferencialmente o Coordenador da UEG —
Unidade de Jatai; V — um representante da Universidade Estadual de Goias, VI — um representante do
Instituto Federal de Goias de Jatai, preferencialmente o Diretor do Campus Jatai. VI — um representante do
Instituto Federal de Goias - Unidade Jatai. Apés questionamento da Presidente ndo houve manifestacao
contraria a retirada do termo preferencialmente dos incisos. O Prof. Thiago Borges de Oliveira sugeriu a
inclusdo do inciso VI I - um representante indicado pelo Conselho Estratégico. A Presidente questionou se
alguém era contririo e ndo houve manifestagio contraria. O relator prosseguiu: CAPITULO IV
DA GESTAO DO PARQUE TECNOLOGICO. Artigo 16 — A operagdo do Parque Tecnolégico ficard a cargo
da Entidade Gestora, contratada pela PMJ para execucdo, entre outras, do Plano de Trabalho do Convénio
para Gestdo Administrativa do JATAITECH, firmado entre o Municipio de Jatai e a Universidade Federal de
Jatai. (SUBSTITUICAO) Artigo 16 — A Gestio do Parque Tecnologico ficara a cargo da Entidade Gestora,
contratada pelo Municipio de Jatai para execugdo do Plano de Trabalho do Convénio para Gestdo
Administrativa do JATAITECH. (JUSTIFICATIVA). Teor de clausulas contratuais e ndo regimentais. A
Presidente questionou se alguém era contrario a sugestdo do relator e ndo houve manifestagdo contraria. O
relator prosseguiu: Artigo 17 — A Entidade Gestora responde pelas atividades administrativas e operacionais
do Parque Tecnologico, cabendo-lhe fazer cumprir as decisdes, diretrizes e normas estabelecidas pelo
Conselho Estratégico do JATAITECH, submetendo-se ao acompanhamento do Conselho de Diregdo
Técnico-Cientifica, para que os objetivos do PTJ sejam alcangcados em sua melhor forma e eficacia.
(SUBSTITUICAO) Artigo 17 — A Entidade Gestora responde pelas atividades administrativas e operacionais
do Parque Tecnologico, cabendo-lhe fazer cumprir as decisdes, diretrizes e normas estabelecidas pelo
Conselho Estratégico do JATAITECH, submetendo-se ao acompanhamento do Conselho de Diregdo
Técnico-Cientifica. (JUSTIFICATIVA) — Redundante e sem critérios A Presidente questionou se alguém era
contrario a sugestdo do relator e ndo houve manifestacdo contraria. O relator prosseguiu: § 2° — A Entidade
Gestora devera manter em seu quadro equipe técnica compativel com a realizagdo das atividades constantes
do Plano de Trabalho do Contrato de Gestdo, composta por, no minimo um: Gerente do Parque Tecnoldgico,
técnico de nivel superior, com experiéncia em area de Gestdo de Projetos; técnico de nivel superior, com
formagdo na area de Marketing e técnico administrativo. EXCLUIR) § 2° — A Entidade Gestora
devera manter em seu quadro equipe técnica compativel com a realizagdo das atividades constantes do Plano
de Trabalho do Contrato de Gestdo, composta por, no minimo: Gerente do Parque Tecnologico, técnico de

nivel superior, com formagao na area de Gestdo de Projetos; técnico de nivel superior, com formagao na area
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de Marketing e técnico administrativo. (JUSTIFICATIVA). Passivo de clausulas contratuais do processo. O
Prof. Simério Carlos Silva Cruz disse que a intengdo era resguardar o bom funcionamento da gestora, caso
no futuro a prefeitura quisesse, por exemplo, reduzir esse efetivo da entidade gestora por questdo de
economia. O Prof. Alexandre Rodrigo Choupina Andrade Silva questionou se existia a formacdo na area de
gestdo de projetos exigida para a geréncia no § 2°. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz disse que achava que
ndo existia a graduacdo em gestdo de projetos, mas que poderiam substituir para com experiéncia em Gestao
de Projetos. Foi proposta a redacéo: § 2° — A Entidade Gestora devera manter em seu quadro equipe técnica
compativel com a realizacdo das atividades constantes do Plano de Trabalho do Contrato de Gestao,
composta por, no minimo: um Gerente do Parque Tecnolodgico, técnico de nivel superior, com experiéncia
comprovada na area de Gestdo de Projetos; um técnico de nivel superior, com formagdo na area de
Marketing e um técnico administrativo. Nao houve manifestacao contraria. O relator prosseguiu: Artigo 18 —
O Conselho Estratégico reunir-se-4, ordinariamente, uma vez a cada quatro meses, ¢ extraordinariamente,
sempre que convocado pelo seu Presidente ou pela maioria dos seus membros. (SUBSTITUICAO) Artigo
18 — O Conselho Estratégico reunir-se-4, ordinariamente, uma vez a cada dois meses, ¢ extraordinariamente,
sempre que convocado pelo seu Presidente ou pela maioria dos seus membros. (JUSTIFICATIVA) Muito
tempo para tomar decisOes. A Presidente questionou se alguém era contrario a sugestdo do relator e ndo
houve manifestacdo contraria. O Prof. Thiago Borges de Oliveira com relagdo ao art. 23 questionou se o
pedido de vistas era votado em plenario. A Presidente esclareceu que era votado em Consuni. O Prof. Thiago
Borges de Oliveira sugeriu que no paragrafo segundo fosse alterado o termo presidéncia para plenario. Nao
houve manifestacdo contraria. O relator prosseguiu: CAPITULO VI
DO FUNCIONAMENTO DOS EMPREENDIMENTOS RESIDENTES NO PARQUE TECNOLOGICO.
Sugeriu alterar para: DO FUNCIONAMENTO DOS EMPREENDIMENTOS RESIDENTES.
(JUSTIFICATIVA) A observancia do documento ja sobre o parque tecnologico, ndo houve manifestagao
contraria. O Prof. Christiano Peres Coelho disse que no artigo 28 deveria ficar claro que ndo ocorreriam
processos produtivos em cadeia. O Prof. Thiago Borges de Oliveira disse que a produgdo de sofiware poderia
ser chamada de ativos intangiveis, mas ainda restava a produgdo do caso de fabricag@o de prototipos. O Prof.
Christiano Peres Coelho concordou. A Presidente questionou se alguém era contrario a alterag@o de redagéo e
nao houve manifestacao contraria. O Prof. Christiano Peres Coelho sugeriu acrescentar o termo via editais no
art. 29 apods os termos processo de selecdo publico. Nao houve manifestagdo contraria. O Prof. Diego
Augusto Diehl disse que o art. 30 e 32 sdo os mais graves da minuta porque estava dispondo que a sessdo de
salas se daria por Permissdo de Uso a Titulo Precario e que a concessdo de direito real de uso ¢ um
instrumento de sessdo de direito real e esse direito esta relacionado a propriedades imdveis e uma CDRU
autoriza o beneficidrio por exemplo a hipotecar, penhorar integrando ao patriménio da pessoa fisica ou
juridica beneficiaria dessa concessdo. Considerou que seria fundamental no art. 30 a previsao de que também
para terrenos do parque o instrumento sera a permissdo de uso. Em relacdo ao art. 32 disse que nao entendia
qual o motivo de uma previsdo de sessenta anos para a concessao de terrenos para empresas, considerou o
prazo irreal e exagerado. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz disse que permissdo ocorria quando havia um

espago fisico construido e com relagdo ao terreno, seria concessdo. Mas solicitou esclarecimento a Prof.
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Liliane. Com relag@o ao prazo, disse que nas reunides com os consultores isso foi debatido e que no estado
de Sédo Paulo havia prazo de permissao de quarenta ou cinquenta anos e as empresas solicitaram que fosse
alterado porque quando se faz um empreendimento, onde ndo se sera dono daquele prédio caso se desistisse
do contrato era necessario tempo para amortizar o investimento e se o prazo fosse muito curto ndo atrairia
nenhuma empresa, porque ndo investiriam um alto valor sabendo que daqui a pouco néo haveria renovagao e
o prédio sera doado para a universidade. A Presidente sugeriu que a discussdo dos art. 30 e 32 fosse
postergada para que todos pudessem realizar pesquisas para discussdo do assunto. O Prof. Simério Carlos
Silva Cruz solicitou que a questdo fosse encaminhada para a procuradoria federal com pedido de urgéncia
para analise. O Prof. Thiago Borges de Oliveira disse que o art. 34 tinha o mesmo termo dos anteriores de
operagdo de produtos e processos, considerado anteriormente e sugeriu a alteracdo. O Prof. Christiano Peres
Coelho reiterou a questdo da livre circulagdo no parque e disse que o artigo 35 impunha restri¢do. Solicitou
esclarecimento se essa restricdo se restringia as areas edificadas. O Prof. Alexandre Rodrigo Choupina
Andrade Silva disse que no artigo 5° era esclarecido o que eram empreendimentos residentes e que o art. 35
estava relacionado a esse tipo de modalidade residente. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz esclareceu que a
restri¢do do art. 35 ndo se aplicava a mata que se tratava de parque de biodiversidade e que esse espaco era
de laboratorio. Foi sugerida a redacdo: Artigo 36 — Para preservar o sigilo de todas as atividades em
execugdo, a circulagdo de pessoas nos empreendimentos residentes do Parque Tecnoldgico dependera de
prévio credenciamento e restringir-se-a as partes que forem designadas. Nao houve manifestagdo contraria a
substituicdo. O Prof. Alexandre Rodrigo Choupina Andrade Silva propos a exclusao do art. 36 por falar das
competéncias da Entidade Gestora e que esse artigo deveria estar inserido no capitulo quatro depois do artigo
17. Ndo houve manifestagdo contraria. O relator prosseguiu o relato: Artigo 41 — Ocorrendo o desligamento
do Empreendimento Residente do Parque Tecnologico, este se obriga a devolver a UFJ, em perfeitas
condi¢des, as instalagdes e os equipamentos cujo uso lhe foi permitido, sem direito a indenizagdo, no prazo
maximo de 60 (sessenta) dias. § 1°— No momento da desocupacdo da area concedida e de toda area de posse
do Parque Tecnoloégico, devido a qualquer caso de rescisdo, estas deverdo ser restituidas, livres e
desimpedidas de coisas e pessoas ligadas ao Empreendimento Residente, ndo cabendo a Entidade Gestora,
efetuar qualquer pagamento ou indenizacdo, seja a que titulo for, inclusive por realiza¢do de benfeitorias. §
2° — As benfeitorias efetuadas por responsabilidade do Empreendimento Residente reverterdo em beneficio
do Parque Tecnolégico. (SUBSTITUICAO) § 2° — As benfeitorias efetuadas por responsabilidade do
Empreendimento Residente reverterdo em beneficio do Parque Tecnologico, ndo havendo obrigatoriedade de
ressarcimento pelas benfeitorias realizadas pelo Empreendimento Residente por parte da UFJ._
(JUSTIFICATIVA) Os investimentos em beneficios ndo podem ser de responsabilidade da UFJ por eventuais
desligamento ou suspensdo de contrato. A Presidente questionou se alguém era contrario a substitui¢do do
texto e ndo houve manifestagdo contraria. O relator prosseguiu: (INCLUSAO) Artigo 43. Os casos omissdo
serdo resolvidos pelo Conselho Estratégico do JATAITECH. (JUSTIFICATIVA) Sempre had caso omissos
(INCLUSAO) Artigo 44. Este regimento entrard em vigor na data de sua publicagio, podendo ser
reformulado a qualquer tempo, por solicitacio e maioria simples do Conselho Estratégico.

(JUSTIFICATIVA). Necessidade de atualizagdes. Apds apreciacdo, sugiro aprovacao do documento, Salvo
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Melhor Juizo deste Conselho. O Prof. Christiano Peres Coelho questionou quanto a inclusdo do art. 44 se o
regimento ndo teria que passar mais em nenhum momento pelo Consuni porque o Conselho Estratégico
definiria qualquer alteragdo. O Prof. Simério Carlos Silva Cruz esclareceu que qualquer alteragéo teria que
passar pelo Consuni. Foi acrescentado ao artigo 44 a necessidade de aprovacao pelo Consuni para alteracdes.
Ap6s discussdes. O Prof. Hugo Luis Pena Ferreira sugeriu a redacdo: Artigo 44. Este regimento entrara em
vigor na data de sua publicagdo, podendo ser reformulado a qualquer tempo, por solicitagdo e maioria
simples do Conselho Estratégico e aprovado pelo Consuni-UFJ, sem prejuizos as demais iniciativas
admitidas nas normas da UFJ. A Presidente encerrou a sessdo. Nada mais havendo a tratar, a Sr.* Presidente
agradeceu a presenga de todos e declarou encerrada a reunido as 10:50 horas (dez horas e cinquenta
minutos), da qual, para constar, eu, Marinalva de Oliveira Teixeira, Secretaria do Conselho Gestor, lavrei a
presente ata que, lida e se achada em conforme, segue assinada pela Presidente dos trabalhos e pelos

conselheiros presentes a discussdo e votagao.



