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INTRODUCRO

Assume-se neste texto que o individuo pertence a uma es-
pécie, tem a capacidade e, por isso, aprende a linguagem pré-
pria de sua espécie. Assim, o tinico modo do individuo humano
aprender € por meio da lingua, que ¢é o acdmulo cultural ¢ a
expressao do modo de pensar da sociedade ¢ que é a forma da
linguagem de sua espécie. Enquanto adquire a fala, o individuo
adquire também a cultura da sociedade. Ao adquirir a cultura, o
individuo se torna um cidadio assemelhado aos outros. O fato
central neste trabalho gira entorno da relagéo lingua ¢ indivi-
duo. O individuo como ser vivo inteligente e independente, que
¢ construfdo pelos mecanismes de instrughio social através da
lingua para ser agente, cidadio e sujeito da sociedade.

A gramédtica moderna surgiu da tradigdo gramatical, desde
os estudos de Aristételes (384 a.C. - 322 a.C.). Na obra As ca-
fegorias encontra-se a primeira discussé@o sobre o sujeito. Suas
definigdes atravessaram todos os séculos, continuam presentes
nas graméticas das linguas modernas e fazem parte da continui-
dade conceitual em todas as dreas do conhecimento linguistico
¢ filolégico e de cutras dreas afins a essas, aquelas que também
t2m seus fundamentos nessa obra. Qualquer nogdo conceitu-
al vinculada aos estudos das linguas tem seus fundamentos na
filosofia greco-latina. Especificamente as nogdes gramaticais
sao originadas na gramdtica greco-latina. Sio vérias razées, a
principal € a heranga lingufstica e cultural, As linguas modernas
da Europa, que se espalharam pelo planeta, sdo descendentes
dessas linguas como variagdo filial ou coma filiagio cultural,

Assim, a cultura chamada ocidental é de origem greco-lati-
na. Estd escrito em As categorias (2010) que se pode predicar
algo de um sujeito, embora jamais esteja presente em um su-
jeito e que nunca se pode afirmar de um sujeito 0 que em sua
natureza ¢ individual ¢ também numericamente uno. Do que
se disse fica evidente que 0 nome ¢ a definigio dos predicados
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podem ser ambos afirmados do sujeito, 0 nome ¢ a definigio da
espécie se aplicardo, assim, ambos ao sujeito € no que concerne
a uma substincia secunddria, tanto o nome quanto a defini¢ao
aplicam-se também ao caso do sujeito. Aristdteles explicou que
as definigbes da espécie (o homem — a espéciec humana) ¢ a do
género (o animal) s&o usadas referindo-se a um individuo hu-
mano, portanto, a substiincia nao se encontra num sujeito,

Louis Hjelmslev em seu livro Principios de Gramdtica Geral
(1928, p. 33) escreveu que a concepgio gramatical tem origem
na gramdtica greco-latina da antiguidade ¢ na teoria escolstica,
Como se disse acima, a tradig@o gramatical, iniciada por Arist6-
teles e pelos estoicos, se impds a toda a gramdtica moderna. As
nogoes de sujeito e de predicado t&m sua origem na 16gica pura.
Assim, o sujeito € sobre o que se estd falando ¢ € o que estd na
base de uma oragido. O predicado € o conteddo mesmo da ora-
G#0. A base desse conhecimento esté na obra de Aristételes e faz
parte da concepgdo dessas categorias da lingufstica moderna.

O individuo € o ser que tem alma, portanto, é o animal.
Essa ideia comegou em Platdo (428/427 a.C. - 348/347 &.C.),
no Fedro ou Feddo, e atravessou a filosofia da linguagem até
a atualidade. O cidadao estaria no topo da evolugéo entre os
reinos mineral, vegetal e animal. O mineral ndo possui vida, o
vegetal possui vida, porque sc alimenta. Essa é uma das carac-
teristicas da alma, segundo Aristételes, porém entre os vegetais
s6 hd espécies. O animal, além de se alimentar, se movimenta.
A existéncia do movimento cria a individualidade, porém a alma
nilo oferece a possibilidade das escolhas, o animal nio pode es-
colher, porque ndo pode conhecer, ele apenas sente. O animal
sente dor e prazer, isso faz dele um ser Unico, diferenciado de
qualquer outro animal. O desejo de possuir o caracteriza com-
pletamente, ou seja, para o animal somente interessa o que a ele
pertence, aquilo que néo € seu territrio ndo tem valor.

O fato é que ao se movimentar o ser vivo adquire indepen-
déncia, logo individualidade, Essa condigdo vale para qualquer
animal: a individualidade pode ser percebida em qualquer um.
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Porém, interessa a mim discutir neste trabalho o animal ser hu-
mano, cuja individualidade é medida pelas agdes cognitivas. Tal
e qual todo animal, sente dor e prazer, nessa condigio passio-
nal, qualquer um e todos sdo identificéveis por sua individuali-
dade. A individualidade do ser humano transcende a condigio
da animalidade, individuo da natureza, e atinge a condigio de
espiritualidade, sujeito da cultura.

A identidade, que faz par com a individualidade, consiste na
possibilidade de separar fisicamente um ser dos outros seres,
logo, por um lado, se hé materialidade fisica ¢ movimento, hé
identidade e individualidade, Por outro lado, no ser humano, a
identidade resulta das escolhas que o individuo, subjetivamen-
te, faz entre as possibilidades que a cultura de sua sociedade
oferece. Ele nunca pode ter tudo e sua inclinagao natural o faz
escolher os elementos que condiz com sua personalidade. Tais
e¢scolhas e elementos culturais finalizam por ser sua identidade,
porque o identifica perante os demais e o relaciona com tudo
que tem individualidade também.

De todas as formas o ser humano deseja niio ser um animal
e se ofende ao ser comparado negativamente a um. Geralmente
quando um ser humano quer ofender outro, faz comparando-o a
um animal, os homens sio comparados pela imagindria brutalida-
de e agressividade, as vezes pela cor da pele e a sexualidade, e as
mulheres pelo aspecto imaginério da sexualidade e da moralidade,
mas também pela cor da pele. Assim, a sociedade, agrupamento
de seres humanos, é a negagio da natureza. Destréi-se toda a na-
tureza do espago e cria-se um ambiente completamente artificial
¢ profundamente controlado em que a natureza ¢ tratada como
perigosa e suja. A sociedade humana, o Estado aristotélico, apesar
de se parecer de muitos modos com as sociedades de insetos como
formigas e cupins, € a grande evidéncia de que o ser humano rejei-
ta sua condigio de animal e deseja uma condigao espiritual,

Em Platido, no didlogo Crdtilo, foi feita uma discussao sobre
como o ser humano coloca nomes nas coisas do mundo, 86 exis-
te 0 que tem nome, em especifico, que tem nome para aquele ser

1
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humano, porque € nele, em sua mente, que os nomes estio, Pelos
sentidos, no Didlogo Teeteto, o individuo sente as sensagdes, que
o fazem encontrar o reconhecimento das coisas, mas o conhegi-
mento sO existe nos nomes na lingua, pertence ao individuo, em
sua mente estd o ser-humano, cultivado pela lingua.

Retomando, os textos, socializagdo dos discursos, siio de-
pendentes de seus predecessores e nao hd possibilidade de se
interpretar um discurso isolado e afastado da histéria, A com-
preensio de um texto depende de conhecer o jogo de memdrias
e de formag0es ativadas naquele contexto, ou seja, nenhum dis-
curso/texto € independente. Do ponto de vista de seu enuncia-
do, nenhum discurso-texto € ruptura, a férmula da competéncia
linguistica humana prevé o aprendizado de formagio, ou seja,
0s conceitos sempre sdo transmitidos de uma geragfio a outra.

Dessa forma, o componente mais importante é o préprio ser
humano: “a medida de rodas as coisas”, como dissera Platio, no
Teeteto. Acima de tudo, para conhecer a obra de alguém é impor-
tante saber seu nome de origem. Todos 0s seres humanos sempre
sao partes integrantes de uma época e de um lugar, Esses fatores
sdo inaliendveis a qualquer ser pensante. Quando ¢é estudada uma
obra, € marcante a relagio entre a forma ¢ os elementos que a
compdem com o fator época da producgdo. A partir da época,
podem-se prever caracteristicas bdsicas de sua composigio,

Os fatores pertinentes & formagéo do ser humano sc agru-
pam em duas categorias: aqueles que sé tiveram pertinéncia
para aquele individuo e aqueles que podem ser generalizados
para um grupo. Algumas influéncias ocorrem distintamente e
outras ocorrem em conjunto entre si. Assim, as subjetividades
estao expostas a essas implicagbes externas, a elas devem ser
aplicadas as implicagOes internas ou as idiossincrasias, ou seja,
cada um dos seres humanos aprende ¢ desenvolve paixdes de
modo particular e Gnico a partir da sociedade.

O contexto social, portanto, em que a obra foi produzida
determina a diregdo em que os conceitos foram concebidos. No
entanto, as obras apresentam outras caracterfsticas, além da-
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quelas determinadas pelo tempo e o espago social. A historio-
grafia de uma sociedade & feita, acima de tudo, pelo conjunto
dos seres humanos que a compdem. O ser humano, na perspec-
tiva continua da histéria, tem grande independéncia sociomoral
e psicossocial, Dessa forma, a mesma carga seméntica, passada
ou presente, tem efeitos e resultados diferentes em cada mem-
bro de uma sociedade. Isso acontece por forga de fatores tipica-
mente individuais de captagéo de sensagdes na evolugio como
sujeito: fatores externos e internos como sensibilidade a certo
tipo de situagdo, inteligéncia, fragilidade, agressividade, afetivi-
dade, sinceridade, coragem, autoestima e, principalmente, com-
peténcia adquirida na manipulagéo da lingua a ser textualizada.
Por seu lado, o método se compde de elementos sociocul-
turais que se interseccionam. Compreende-se que o conheci-
mento € social e linguisticamente manifestado: cultura e lingua,
como dois lados de uma folha. Assim, elementos da histéria e da
arte se misturam com elementos filoséficos e cientificos, mani-
festados nos discursos na lingua. Na cognigdo, esses elementos
passam por um tratamento tnico, ligado a cada idiossincrasia.
O texto de um sujeito é igual nos conceitos aos de seus con-
temporéneos, compatriotas, confrades etc., mas é metodologi-
camente tnico ¢ especifico, como seus sentidos e aparéncia. O
texto revela na exata medida os conceitos da sociedade na qual
o sujeito esteja locado e o método que ele usou para compor.
Todo o conhecimento esté disponivel na lingua, e todos os
individuos da sociedade estao educados na lingua. Ao amadu-
recer, 0 sujeito continua a adquirir lingua, porque a capacidade
de assimilar do individuo nunca acaba, estando em contato com
outros sujeitos, continua a assimilar lingua-conhecimento-cul-
tura. Ele muda porque sua cultura individual se amplia. Domi-
nando outros conhecimentos, transforma-se enquanto sujeito,
porque se torna outro sujeito. Assim, 0s sujeitos sdo sempre re-
novados na lingua, conhecimento ou cultura, mesmo sendo ©
mesmo individuo. Os individuos de uma sociedade, a cada novo
aprendizado, sao sempre sujeitos novos. Porém, continuam a
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ser reconhecidos pela individualidade, porque sdo criaturas li-
vres para escolher, e sdo sempre julgados como sujeitos, porque
sdo devedores oprimidos da sociedade, e sdo sempre punidos
como individuos, porque tinham a liberdade de escolha.

O sujeito estd no controle de si, porque esté no controle de
seu aprendizado. Propositadamente o sujeito pode escolher o
que, quando e quanto aprender. Na sociedade sdo muitas as for-
mas institufdas para promover o aprendizado, porgue existe uma
estrutura, tendo a lingua como base, disposta e competente para
facilitar a interagdo entre os seres humanos. Desemvolvimento
tem como significagdo mais positiva a existéncia na sociedade
dos recursos de transformagdo do sujeito. O individuo estd de-
finitivamente submetido & condig@o de sujeito, porque nio pode
existir fora de uma sociedade. Na verdade, nasce como um ani-
mal que mama, para ser desmamado. Ha uma intima vinculagio
entre o individuo que mama e o sujeito desmamado, literalmente
¢ metaforicamente, e isso se vincula ao estdgio de aquisigao da
lingua, do conhecimento e da cultura e de exercicio do discurso.

O sujeito, individualmente, precisa escolher gual conheci-
mento aprender, mas ndo pode escolher ndo aprender, porque o
aprendizado ocorre desde a mais tenra juventude, estdgio em que
o individuo ndo ¢ forte o bastante para escolher ndo aprender.
Quando o individuo for forte o suficiente para escolher, é porque
jé estd constituido como sujeito, portanto, nao aprender ¢ uma
escolha subjetiva que transforma o sujeito tanto quanto aprender,
logo, se constitui num desenvolvimento. Naturalmente, os indivi-
duos sempre escolhem aprender, isso estd vinculado & transforma-
¢do evolutiva do espfrito, parece ser a intengao de todo ser huma-
no: querer aprender. Constituido como espirito, estd apto a ser um
cidaddo, portanto, na natureza, na evolugao da espécie humana, o
individuo da natureza escolheu ser um sujeito da cultura.

Pensando assim, a continuidade ¢ a descontinuidade das ge-
ragOes sao profundamente necessdrias: pelo valor que uma ge-
ragio tem para as posteriores pode-se medir sua importancia no
curso da humanidade. E essa realidade que coloca a humanidade
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em suas geragdes sucessivas em periodos mais faceis ou mais
diffceis de atravessar, o que contribui para avangos sociais. Essa
inquietude, que joga parte desses conceitos no desconhecido e
no inexplicdvel, € importante para a formagio da subjetividade,
porque gera um fascinio pelo passado e pelo futuro. Quando se
considera a perspectiva de que o cientista ¢ o resultado da mani-
festagdo dos objetos e das agdes culturais e fisicas do mundo, tal
qual o artista, o ser humano comum etc,, 0 cientista tem seu dis-
curso sempre alavancado pelas questes essenciais da sociedade.
Portanto, seus objetos de estudo vdo permear os anseios da hu-
manidade e sempre serdo respostas para um questionamento ¢o-
mum a todos, orientadas pelo conhecimento j& disponibilizado.

O que € diferente em cada um dos sujeitos de uma lingua &
seu método, sempre individual. Cada um deles tem uma histéria
de vida que nio se iguala a ninguém mais. Os elementos sociais,
assumidos pelos seres humanos através da lingua, sofrem a agéo
da recepgiio subjetiva desses elementos, o filtro estd em vérios
pontos, mas todos sao da natureza do individuo. O que € assimi-
lado por um individuo é uma representagdo do conjunto dos va-
lores culturais que existem na lingua, mas a resposta corresponde
em cada um dos sujeitos 2 medida da disténcia social, espacial,
temporal e psiquica, que estiver do conhecimento. A resposta que
um sujeito dé para a sociedade, em qualquer questio, depende do
arranjo historiogréfico de sua existéncia como individuo.

E, portanto, a relagio com o mundo exterior ao linguistico
que gera a atualiza¢do da lingua. O sujeito conta com suas ex-
periéncias didrias para incorporar substdncias ideadas & lingua,
Esse sujeito internaliza e externaliza a cultura e se encontra in-
dividualizado no mundo das coisas pela substéncia de seu corpo
fisico. £ da relagdo de seu corpo com tudo que é sensivel, que
o individuo estrutura sua experiéncia humana subjetiva em for-
mas, as quais sdo contribuigbes para a cultura da sociedade,

A forma da lingua, ou a lingua como se costuma dizer, € a
materializagio em sons articulados da cultura de uma coletivi-
dade, que € o discurso de um individuo e o texto de um sujei-
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to. Todas as linguas sdo constituidas pela agdo do pensamenio
de um ser humano, substincia do conteldo, e manifestada na
forma de sons articulados, formas da expressdo. Essa seria a
férmula humana de construir a expresséo linguistica.

As divisdes territoriais criam diversidade linguistica. Quan-
to mais préximos forem os territérios em relagdes diretas mais
elementos comuns terdo as culturas. Do ponto de vista da di-
versidade, uma estrutura comum, constituida desde o nivel mais
profundo, emergird com caracteristicas diversificadas em diversos
lugares, na manifestagiio em texto falado, sobretudo. A divisio em
grupos sociais € a mais categdrica, porque implica numa identida-
de cultural e linguistica. A diversidade linguistica ocorre também
dentro do territério nacional, de modo regional e também de modo
individual, Assim sendo, cada ser humano tem sua prépria forma
linguistica, desenvolvida por ele mesmo pelo compartilhamento de
experiéncias com outros seres humanos e concidadios seus.

A estrutura linguistica é uma propriedade do individuo em
seu pensamento e sua manifestagdo ocorre unicamente no con-
texto da troca de experiéncia entre seres humanos. O discurso-
-texto néo pode ser individual somente, é sempre individual
¢ compartilhado, mas compartilhado dentro de uma relagéo
comum e mitua com outros sujeitos, convives de uma mesma
cultura. Essa cultura é o que constitui a identidade, fora dela
a individualidade nio existiria. Assim, o pensamento do indi-
viduo alimenta 0 mundo com novos exercicios subjetivos ¢ se
alimenta dos exercicios que recebe dos outros.

Néo existe ser humano adulto que ndo tenha uma indivi-
dualidade de pensamento, porém, deve-se dizer que ndo existe
ser humano sem outro ser humano com quem se comparar,
porque a identidade € feita das experiéncias compartilhadas, O
ser humano € sempre um individuo que se tornou um sujeito
de uma variedade linguistica dentro de uma sociedade. O ser
humano nunca deixa de ser individuo, porque tem um corpo
fisico individual, mas ndo pode viver isolado, precisa dos ou-
tros para continuar existindo, para isso se torna um cidaddo

R
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(homem ou mulher). Por exemplo, nenhum ser humano se re-
produz sozinho; ninguém fala sozinho etc.

E preciso ter claro que a lingua como estrutura prévia ao
individuo nao existe. A expressao linguistica é desenvolvida pelo
individuo dentro de si, pela reiteragio de conceitos e de usos
de nomes. Essa repeticio, mesmo que nunca seja igual, porque
cada repeticao de fato € uma recriagao, cria muitas regularida-
des que podem ser observadas tecnicamente ¢ transcritas como
uma férmula. O que existe no contexto da coletividade € um im-
pulso psiquico formado de sensagdes, emogdes e reflexdes no-
meadas, repetidas numa transformagéo subjetiva, numa ordem
assemelhada aquela sentida e ouvida em outras circunstincias.

A Gramitica Comparada, o primeiro método cientifico para
o estudo das linguas, nasceu da revisdo das obras cldssicas. Na
Alemanha o movimento é chamado de classicismo, foi a retoma-
da antropofigica dos conceitos de ideagdo das filosofias grega ¢
latina, A Gramdtica Comparada descobriu a cultura indiana an-
tiga para & Europa ¢ redescobriu o passado da cultura europeia,
primeiramente pelo aprendizado do sénscrito e depois do zend.
Todas as obras desse periodo, que alcangou o inicio do século
XX, tiveram nessas trés culturas e linguas as fontes bésicas con-
ceituais ¢ a inspiragdo metodolbgica,

A ideagiio € humana, sendo o ser humano um animal, ¢ ca-
racterizado pelo movimento, alimentag@o e cognigéio. Ao se mo-
vimentar, o ser vivo € livre dentro de seu grupo, é um individuo
na medida de ser um contribuinte especifico, ou seja, com um
papel especifico ¢ exclusivo, A cognigdo separa o ser humano
dos outros animais, porque permite que ele seja, por meio da
memdria, um ser com muitas contribuigées para o grupo, sem-
pre de modos diferentes.

A cognigo € alimentada pelos sentidos. A memoria € alimenta-
da pelas sensacdes experenciadas pelo ser humano na relagéo com
o mundo fisico que o cerca. As sensagdes sao armazenadas na me-
mdria, ja que 8 memdria 56 pode ser alimentada de conhecimento.
As sensacdes nao sao o conhecimento. As sensagdes sdo 0 conheci-
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mento quando sdo interpretadas por uma estrutura, com diferentes
cidigos para cada um dos sentidos, que podem ser treinados para
perceber significagio em niveis cada vez mais apurados.

Logo, as palavras se comportam como um individuo no in-
terior da estrutura linguistica. Composta de unidades sonoras e
de significagdo, as palavras contribuem para o conjunto da ex-
presséo linguistica sempre de maneira Gnica e individual. Logo,
seu valor € retirado da significag@o nela fixada pela memdria e
pelo conjunto que forma com outras palavras no texto.

Todos os animais tém uma forma de comunicagdo prépria,
com a qual j4 nasce e € capaz de se comunicar com os indi-
viduos de sua espécie. O ser humano estd entre aqueles que
nascem mais indefesos, na verdade, o ser humano nasce pusila-
nime, porém, igualmente aos outros animais possui uma forma
propria de comunicagdo, que nao € inata, mas adquirida, que
nio ¢é pantomimica, mas fruto da inteligéncia,

Deve-se privilegiar a lingua como o tinico modo de interpre-
tagdo das sensagdes e o (inico modo de memorizagéio do conheci-
mento, Classificar as linguas como os lugares das culturas. Desse
modo de anélise, o ser humano, ser de inteligéneia e de conscién-
cia, individuo de corpo e alma, memoriza palavras pelo processo
de repeti¢iio das estruturas. Ao adquirir a forma da estrutura e
memorizar as palavras, o individuo vai sendo moldado & seme-
Ihanga de seus compatriotas ¢ torna-se cle também um agente
multiplicador da cultura, & medida que se torna sujeito-cidadio
respeitado e livre no grupo. Assim sendo, o ser humano € o indi-
viduo pertencente & espécie e o cidaddo pertencente a sociedade,
atuando por meio de seu discurso-texto, torna-se um sujeito.

De Platdo até o lluminismo os temas dos estudos filoséficos
sobre a linguagem se concentraram no modo como corpo hu-
mano, que ¢ parte da natureza do planeta, podia fazer significar
sensagoes. Os participantes sdo almas, que se alimentam ¢ que
se¢ movimentam, cuja inteligéncia os unificou em um Estado, ¢
sio individualidades.
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Na Gramética Comparada ja era sabido que a lingua, criada
pelos seres humanos, era a férmula para fazer as sensagdes natu-
rais do corpo terem significado. Humboldt disse que as sensa¢oes
siio as formas simples e as ideias as formas concretas, que podem
ser nomeadas. Toda lingua pertence a uma nagdo, de quem € uma
representagao da cultura, e aos individuos, que sdo os cidadaos
dessa nag@o. Os participantes sdo homens-individuais.

Na Neogramdtica entre Whitney, Saussure, Meillet € Ben-
veniste, a lingua independe da natureza, ¢ a férmula para o pen-
samento, sendo o texto o produto de qualquer materializagao. A
lingua é social. Os participantes da sociedade nao existem fora
dela e sao sujeitos-falantes.

O que se costuma chamar de linguistica moderna comegou
no inicio do século XX na Suiga ¢ Franga e nos Estados Unidos,
a partir de estudiosos que foram formados na Alemanha ou es-
tudaram com estudiosos formados na Alemanha, Neste trabalho,
escolheram-se as obras de Sapir, de Bloomfield dos Estados Uni-
dos, siio os nomes mais citados nos livros de histéria dos estu-
dos linguisticos, como os iniciadores desse campo de estudo por
ld. Da Europa, por sua importancia no Brasil ¢ no mundo em
geral, a obra Curso de Linguistica Geral, atribufda a Ferdinand
de Saussure, e o livro considerado a mais importante da obra de
Antoine Meillet, Gramdtica Comparada e Gramdtica Historica.
Meillet tem importéncia inigualdvel na formagao dos estudos so-
bre a lingua, porque tem muitas obras sobre muitos assuntos da
Gramética Comparada. Também porque foi aluno de Ferdinand
de Saussure em Paris, foi quem o substituiu na Sorbonne e foi
professor de vérios dos grandes estudiosos da linguistica no século
XX, entre esses, Emile Benveniste e André Martinet (1908-1999),

Os estudos da lingua nos Estados Unidos, ou a Linguisti-
ca, nasceram de estudos antropolégicos, vinculados aos povos
autdctones dos Estados Unidos e Canadéd. Tanto a linguistica
europeia quanto a estadunidense se desenvolveram a partir dos
estudos das escolas de Leipzig ¢ de Berlim de Gramaética Com-
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parada. Consequentemente, apesar da pouca troca de dados
entre as duas, apresentam grande semelhanga nos temas e nos
conceitos, por isso sem nenhuma dificuldade se pode colocar as
duas sob um mesmo nome de Linguistica.



CONCLUSAQ

Diante dessa condi¢ao conceitual de individuo e de sujeito,
estd-se diante da condi¢do conceitual de natureza e cultura ou
natureza e sociedade ou instinto e cognigao ou lingua e discurso-
-texto. Na formagdo do individuo em sujeito estd a aquisi¢do
da fala ou a lingua, estas como as transmissoras das regras, ¢ a
regra primordial para a inevitdvel condi¢o que tem necessidade
todo ser humano de estar integrado a uma sociedade. A socie-
dade humana exercita o desejo de ndo ser grotesca e exercita o
desejo de ser sublime, por isso esforga-se para manter os praze-
res do corpo animal, como comer, beber, fazer sexo, se reprodu-
zir etc. e também se esforga para promover a transformacéo da
alma em espirito. Conscientemente a sociedade é absolutamente
opressora, porque tem como principal principio reprogramar os
instintos em intelecto, para isso reprime os prazeres descontro-
lados e incentiva a opressdo controlada.

Desde a Gramatica Comparada, o estudo sobre a lingua se
pautou pela distribuigdo conceitual entre o individuo ¢ o sujeito.
Empiricamente esteve sempre claro, desde Platéo e certamente
antes, que @ comunicagao humana € dependente do corpo fisico
individual e que o individuo €, na sociedade ou no Estado como
disse Aristoteles ou na nagdo como disse Humboldt, aquilo que a
lingua, que aprendeu a falar, fez dele. A lingua molda o individuo
e, nos estudos sobre a linguagem, aprendeu-se a compreendé-lo
nessa moldura cultural, usando o nome sujeito. A primeira vez
que essa moldura ganhou nome foi nos escritos de Humboldt,
em alemao “einzelne-Mensch”. Na lingua francesa foi traduzi-
do por “homme individuel” em principio, inclusive nas tradu-
goes dos textos de Schleicher. No Curso de Linguistica Geral
de Ferdinand de Saussure o nome que aparece é sujeito-falante.
Hielmslev, Bakhtin ou Voléchinov e Benveniste chamaram esse
individuo cultural, que se enuncia no discurso-texto, de sujeito.

Na idade cldssica, Platdo discutiu a existéncia e constitui¢do
do ser humano no mundo. Seus temas foram: como € a existén-
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cia da vida e como o ser humano se difere dos outros animais. A
partir da descrigdo do mundo, aponta a constituicdo dos animais
em corpo e alma, diferente dos vegetais que s6 tem o corpo. Aris-
t6teles desenvolveu a ideia, e para ele os vegetais t8m vida porque
se alimentam, mas todos os exemplares da espécie sio idénticos,
Os animais se alimentam e se movimentam, além da vida possuem
4 individualidade, O ser humano, além da individualidade, possui
inteligéncia, por isso se transforma continuamente nas relagdes
com outros seres humanos pela orientagio que o Estado oferece,

Platdo, no Fedro, separa no ser humano o corpo e a alma, sen-
do o corpo mortal e a alma imortal. A alma quando se desprende
do corpo volta para o lugar onde estava antes de habitar o corpo
¢ espera ali para voltar para outro corpo. A alma é que transforma
0 corpa para o aprendizado e a filosofia. O corpo tem a individua-
lidade, como demonstrou AristSteles, € a alma que sente prazer e
dor e faz as escolhas. Em Platdo, as escolhas do espirito colocam
o ser humano mais préximo da vida mortal do COrpo ou mais
préximo da imortalidade da alma. Para atingir a verdadeira sa-
bedoria, 0 ser humano deve examinar os objetos somente com o
pensamento, sem que a corrupgdo das sensagdes do corpo esteja
atrapalhando, Assim faz o filésofo, que sempre escolhe viver na
pureza da alma, abrindo mio dos prazeres do COrpo, mesmo gue
seja muito criticado por isso pelos outros seres humanos.

No Teeteto e no Critilo, Platio demonstra como o ser huma-
no alcanga a sabedoria. S6 pode ser sabio quem sabe 0 que é o
conhecimento, porque esse serd capaz de adquiri-lo. Nio poderia
adquirir conhecimento, scja de qualquer arte, quem ndo souber
© que € o conhecimento. No Crdtilo, fica-se sabendo que o co-
nhecimento esta nos nomes, porque conhecer é sempre reconhe-
cer e reconhecer ¢ saber os nomes para as coisas. Conhecer em
principio sdo as sensagdes percebidas através dos sentidos, mas
as sensagoes nao bastam a Teeteto para que ele tenha o conheci-
mento, porque as sensagdes dos sentidos do corpo dependem da
alma para serem conhecimento, Assim, a alma, que sente as sen-
sagGes, terd de encontrar uma fGrmula para além das sensagoes,
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Que permita a ela transformar as sensagdes em conhecimento e
sabedoria. No Crdtilo, os nomes sdo para o ser humano o reco-
nhecimento das coisas da natureza, como instrumentos que sem-
pre podem ser substituidos por outros mais perfeitos.

O inatismo, presente na obra de Platdo, continuou sendo
debatido por toda a Idade Média. O metafisico sempre era a
mais importante resposta para as questdes da vida humana, Es-
ses temas voltariam no lluminismo com outro perfil: a negagao
de saberes inatos e a negagdo de explicagdes metafisicas. Todas
as respostas deveriam ser dadas pelo ser humano a partir de
sua agdo fisica inteligente no mundo. No inicio do Huminismo,
considerado do século XV1 até meados do XVII, houve o con-
fronto do metafisico e do fisico, sendo que o metafisico néo era
negado. No final, considerado os séculos XVII e XVII1, ocorre
a negagao veemente de conhecimentos inatos € a racionalidade
dos seres humanos seria exortada como sendo a Gnica possibi-
lidade de alcangar a sabedoria.

Neste texto, adotaram-se Condillac ¢ Herder, pensadores
do lluminismo para demonstrar a transformagdo nos estudos
filos6ficos para o racionalismo, que colocou a linguagem como
a férmula para alcangar o conhecimento, Condillac, em trés de
suas obras: Tratado dos sistemas, Tratado das sensagées e Logi-
ca, demonstra que os sistemas sao constitufdos por principios ¢
quanto menor o nimero de principios mais perfeito ele serd, o
ideal € que o sistema tenha somente um principio. Também de-
monstra que os seres humanos somente encontram os sistemas
quando estio sentindo necessidade deles. Condillac mostrou
que € pelas sensagGes que os seres humanos conhecem o mun-
do. Os sentidos pertencem ao corpo e as sensagoes pertencem 2
alma, porém, para ele, a alma e o corpo nio se separam, logo, as
sensagOes sdo percebidas pelo corpo através dos sentidos e in-
terpretadas pelo pensamento através da meméria, comparando
as novas sensagdes com sensagdes j& memorizadas.

Na Ldgica, Condillac explica que somente se pode analisar
por meio de uma lingua. As palavras sdo absolutamente neces-
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sdrias para formar ideias de todas as naturezas. Tudo, segundo
Condillac, confirmava que somente pensamos por meio das pa-
lavras, que a arte de raciocinar comegou com as linguas, Afirma
que haveria uma linguagem inata, mesmo que nio existam ideias
inatas, diz isso porque sem a existéncia de signos, de uma espé-
cie ou outra, previamente preparados, nao seria possivel analisar
0s pensamentos. Essa ndo € uma contradigdo, Condillac estava
fazendo referéncia a uma evidente condigio nos seres humanos
de aprender lingua, que Humboldt chamou de lingua interna,
Whitney de capacidade de linguagem, Saussure de capacidade
de aprender uma lingua, Noam Chomsky de Gramdtica Uni-
versal. Segundo Condillac: “a linguagem que denomino inata é
a linguagem que ndo aprendemos, porque é o efeito natural e
imediato de toda a nossa conformagéo” (1979 [1754], p. 106).

Herder afirma que os seres humanos tém uma lingua natural
da espécie, do mesmo modo que todas as espécies também tém.
A dos seres humanos somente € natural nos gritos instintivos dos
bebés; conforme ela se desenvolve, vai se afastando do natural e
se tornando artificial. Artificialidade da lingua humana estd na
representagdo simbdlica, ndo se trata mais de gritos altos e fortes
ou timbres assustadores e intimidantes ou frdgeis e melédicos,
mas de ordem ¢ de poder. Tal lingua teria surgido dos sentidos
humanos pouco agugados, precisamente da audigiio, que ndo
transmite sensagdes tio cheias de detalhes, como 4 viséo, ou téo
confusas e pouco detalhadas, quanto o tato. A audigio permi-
te a exata quantia de informagfio que o raciocinio precisa para
se desenvolver e criar representagdes. Diferentemente de seus
antecessores lluministas, Herder somente discutiu a férmula da
linguagem, Ele foi aluno de Kant, quem ensinou a civilizagio
humana a ser moderna, afastando o metafisico e demonstrando
a férmula do mérodo racional. A partir do pensamento racional
puro, somente o que € fisico e material poderia ser afirmado
como existente, isso incentivou o grande volume de estudos so-
bre o som articulado que surgiria na Gramitica Comparada, tan-
1o do ponto de vista histérico como do ponto de vista descritivo,
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Tanto Condillac quanto Herder falam da natureza do ser hu-
mano, de sua condigio de existéncia no mundo. Em 1792, 20
anos depois de Herder, em plena Revolugéo Francesa, Humboldt,
nos Escritos Politicos, comegava sua obra em que o ser humano
nido ¢ mais parte da natureza, mas sim parte de uma organiza-
gao feita pelo préprio ser humano. Nessa organizagio, os seres
humanos apresentavam caracteristicas formadas pela esséncia
de sua condigdo, constituida de um corpo fisico independente e
um pensamento moldado pela cultura nacional. Desse modo, em
Humboldt, a existéncia do ser humano estd condicionada por seu
corpo fisico, que lhe permite adquirir a lmgua, o armazém do co-
nhecimento, pelos sentidos e por sua consciéncia, que lhe obriga
a ser moralmente submisso & ordem nacional, a qual aprendeu
ao adquirir a lingua da sociedade. Em Humboldt, no ser humano
estdo atuantes a liberdade individual e a submissdo moral ao co-
letivo, que ele nomeou de einzelne-Mensch (homem-individual).

Para Platéo, a constituicdo das linguas pode ser sintetizada
no seguinte arquétipo:

| Nome | Logos | Imagem |Consciéncia| Inteligéncia | Sabedoria| Objeto
Cultura Ser humano Natureza

Em Platdo, a cultura, criada pelo ser humano, representa a
natureza. Somente existe aquilo que tem nome. O ser humano
coloca nome naquilo que conhece para reconhecer depois. Na
lingua s6 tém nomes ¢ verbos, que sdo 0s nomes na perspectiva
da memdria. Assim, somente existe para o ser humano aquilo que
ele sabe os nomes, por isso a classificagio das linguas em nomes
substantivos, que englobam os numerais, em nomes adjetivos,
que englobam os artigos e pronomes, € nomes advérbios, que en-
globam as preposigdes, as interjeigdes e as conjungdes. Conforme
esta no Crdtilo, os nomes s@o a parte menor, quer-se dizer aci-
dental e substituivel, e os objetos sio a parte maior, permanente
e insubstituivel. Tudo somente existe porque o ser humano existe,
porque ele € a medida de todas as coisas. Existe um principio de
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subjetividade em Platdo quando se pensa que 0s nomes existem
de maneira e em quantidades diferentes para cada um, isso acon-
tece por causa da individualidade de cada alma.

Para Humboldt, o arquétipo da constituigao da lingua:

Diskurse / Sprache / Sprachebaues /
Discurso / Lingua externs Lingus interna
Mensch Conscitucts Einzelne / Individuum
Ser Humano/ subjetividade Individualidade
Homem/cidaddo [ Individuo

Para Humboldt, como para Schleicher, a lingua esta vincu-
lada a nagéo ou ao espirito nacional ou cultura como nomeou
Sapir. O espirito nacional engloba a natureza e existe na lingua,
assim o individuo ao aprender a lingua aprende o espirito na-
cional e se constitui como cidaddo daquela nagdo. Humboldt
nomeou esse cidaddo de homem-individual, porque uma vez
constituido como cidadio, vai agir para consolidar o espirito
nacional e para modificar, para o bem, aquilo que néo estiver
mais em consondncia com a verdade da nagéo. Esse ato de aper-
feigoamento do espirito nacional e da lingua ocorre no pensa-
mento, que adapta a lingua para a nova realidade, por isso ela
estd sempre perfeita, porque € a exata medida para a expressao
do pensamento do povo que a fala, Humboldt deixa claro que a
nagio € a responsével pela condigéo estética do povo, logo, en-
sinar 0 bem e a moral ao povo, torna 0 homem-individual mais
préximo do sublime. O grotesco ¢ a condigio egoista, como
explicou Herder, ¢ o sublime & a condigio altruista. O altruismo
é desenvolvido artificialmente no individuo, afastando-o de sua
linguagem natural e aproximando-o da lingua artificial ¢ nacio-
nal. Do modo de Humboldt e de Herder, a nagio que quiser
homens-individuais plenos da sublimagéo e do altruismo deve
ensinar & lingua nacional e o espirito nacional a seus cidadaos,

Para Whitney, o arquétipo da constitui¢do da lingua:
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Capacidade de Linguagem
/ Language /
La
Discurso / Lingua /
Speech | Language /
Parale Langue

Whitney analisa a comunicagdo humana pelo prisma da socie-
dade. O conceito de sociedade de Whitney nao se afasta muito do
conceito de nagio em Humboldt, porém, Whitney estava nos Es-
tados Unidos, no final do século XIX, ¢ ali o nacionalismo teria de
ser mais brando porque uma grande parte da populagio era estran-
geira. Além disso, a Neogramitica, de que Whitney foi pioneiro,
observava a lingua pelo fendmeno de sua diversidade comunitéria,
sobretudo, nos Estados Unidos, onde se desenvolveu entre os an-
tropdlogos, a exemplos Sapir e Franz Boas, Whitney era professor
de alfabetizag@o e parece ter concebido o conceito de capacidade
de linguagem observando o aprendizado de criangas, algumas mais
velozes do que outras, a depender da temdtica. Para ele, a capaci-
dade de linguagem, presente nos individuos, se desenvolve social-
mente como Speech e se concretiza na instituigdo social lfingua.

Para Saussure, o arquétipo da constituigao da lingua:

Faculté de constitué une langue /
Faculdade de constituir uma lingua
Paroke/ discour Langue
Fala / Discurso Lingun
Sujeito-falante Individuo

Saussure discutiu no Curso de Linguistica Geral (1995, p.
18) a proposta de Whitney, para ele o ser humano nasce com
a capacidade de constituir uma lingua, mas usou o termo lin-
guagem com a mesma acep¢do que Whitney conceituou, Disse
também, deferentemente de Whitney, que a lingua ndo é uma
instituicéo social como todas as outras, mas que era a primeira
instituigéo social, aquela que torna as outras possiveis. Saussure
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retorna ao conceito de Humboldt, dessa forma, de que a lingua
ensina o cidadio a pensar de acordo com a cultura. Como o ser
humano nasce com a capacidade de aprender uma lingua, ela é a
primeira instituigio que aprende, porque precisa dela para apren-
der as outras, melhor dizendo ele precisa do sistema da lingua
para aprender todas as outras coisas. O individuo que aprendeu
a lingua tornou-se sujeito-falante ¢ é como sujeito-falante que
existe na sociedade onde é um individuo. O individuo exercita
sua linguagem, no conjunto lingua e fala, como discurso-texto.
De fato, o texto é a ¢inica forma de manifestagdo da linguagem,
nele estéd o conjunto todo da linguagem, no texto somente existe
o sujeito-falante, social como a lingua e individual como a fala.

Esses trés arquétipos resumem a transformagio da pro-
posta de Platdao, o primeiro arquétipo, presente nos didlogos:
Fedro, Teeteto e Crdtilo; na obra de Humboldt na Gramética
Comparada e na obra de Whitney na Neogramética. Depois de
Saussure, na linguistica europeia, esse modelo nio mudou mais.
Meillet, Benveniste, Hjelmslev e Vol6chinov recuperam todas as
nogoes da Gramética Comparada. Benveniste, sob a orientagio
de Meillet, prefere o termo linguagem como caracteristica para
o ser humano, como estd em Saussure, e explica a existéncia
do ser humano como constituido pela linguagem, por isso ele é
sempre sujeito, mesmo que seja reconhecido entre todos como
individuo. As concepgdes de Benveniste para o discurso sdo
proximas da de Humboldt. Em Humboldt, como em Platio, a
individualidade é uma condigdo de independéncia fisica, retira-
da cbrigatoriamente dessa condigdo, entretanto, a individuali-
dade em Benveniste também € constituida pela lingua na socie-
dade, & semelhanga de Saussure. Assim, até mesmo a aparéncia
fisica do individuo, por exemplo, estd emoldurada pela cultura
da sociedade, na qual é somente sujeito.

A lingufstica norte-americana, construfda sob a égide dos
estudos alemaes da Gramética Comparada e valendo-se da
abundéncia de linguas nativas indigenas para serem estudadas,
chama o ser humano existente na sociedade de individuo. Con-

"
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siderando a realidade racional, nas sociedades todos os seres
sa0 percebidos pela sua individualidade. Continuando a obra
de Whitney, os estudiosos da lingua Sapir ¢ Bloomfield enten-
dem que ndo existe ser humano niio linguistico, ele é aquilo
que produz como discurso na comunidade de fala. Sapir separa
0 animal do ser humano, o animal pertence & natureza. O ser
humano somente existe na sociedade e sempre como individuo.
Para Bloomfield, também a individualidade ¢ fruto da existéncia
do ser humano em sociedade, o individuo néo existiria fora do
speech comunity (comunidade de fala),

Em sintese, para todos: o individuo € o ser humano que nas-
ce e morre; € o corpo fisico que pertence ao planeta, ao qual a
natureza devolverd a matéria. O corpo nasce quase totalmente in-
competente para todas as atividades, exceto uma, a de se alimen-
tar. Nesse ato um ser social comegard a ser alimentado, porque
cada sociedade tem um tipo diferente de alimentagao. O ser que
nasceu nao pode lembrar daquilo que ndo sabe, s6 pode saber
aquilo que € lingua, por isso a memdria somente existird quando
a lingua estiver formada. Coincidentemente a maturidade mental
minima serd alcangada junto com a assimilagdo das regras basicas
da lingua e da sociedade. A lingua é memorizada passivamente
pelo individuo pela repetigdo de estruturas. A estrutura estd im-
pregnada de informagéo opressora, que formata o ser cultural em
um sujeito. A soma da memdria opressora e da vontade rebelado-
ra transforma o individuo e o sujeito em subjetividade,

O sujeito € o nome que nos estudos do discurso, na anédlise
do enunciado e na conceituagéo de enunciagdo, foi dado ao ser
que se manifesta. £, na verdade, o nome para o ser humano na
férmula que ele criou para demonstrar que ndo quer ser um
animal. A lingua, essa férmula para formatar o pensamento, é a
criagao que tira os seres humanos da condigéo absolutamente
egofsta do animal e alimenta neles o altruismo. A lingua € a cria-
giio artificial que tira o ser humano de entre toda a ferocidade
do planeta e apresenta para ele o bem da divisiio social da exis-
téncia. Humboldt conceituou essa condigdo como um ser que

5
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sobrevive sendo a individualidade egofsta do animal e a subje-
tividade altruista da divindade. Linguisticamente o ser humano
esta composto dessas duas morais.

Para os estudiosos estadunidenses Sapir e Bloomfield, ambos
humboldtiancs, essa diviséo acontece no interior do individuo,
que vai ajustando sua conduta entre os membros da comunidade.
Nunca deixa de ser sua individualidade, porém existe em fungio
da comunidade, seu egocentrismo se estende para a comunidade
de que faz parte. No Curso de Linguistica Geral, de Saussure, a
lingua ¢ a férmula social dentro da mente do individuo, que cria o
sujeito-falante € o obriga & busca do ideal de existéncia. No texto,
o que € individual é efémero ¢ acidental, ndo pode ser estudado,
somente o que € social € concreto e passivel de ser descrito. O
conjunto é o discurso-texto, o que € totalmente individual estd
passivel de anulagdo ¢ o que € subjetivo estd sempre atuante,

A lingua é exatamente igual & sociedade como criadora e
criagao. Eln é opressio e classificagdo, mas é também libertagio,
A lingua € libertagio quando € o discurso-texto de uma subje-
tividade. E opressio e classificagio quando € a estrutura i qual
esta submetida a individualidade. O cidaddo somente pode exis-
tir com sua identidade dentro da estrutura opressiva e classifi-
cadora da lingua social e exercitando o prazer de seu discurso-
-texto libertador. Seu discurso nunca poderd sair dos limites da
lingua e da sociedade, porque serd reprimido e rejeitado em sua
individualidade extrema, mas deve sempre expandir sua beleza
natural, expondo a identidade ¢ a criatividade do sujeito. Assim
sendo, evidenciando que o ser humano prefere o poder a liber-
dade, porque o poder promove a liberdade, o sujeito do discurso
¢ o dono do poder e & esséncia da liberdade,

Oiiiiiiiii!!!!!

Entdo, jé leram a introducgéo ¢ a conclusao, leiam tam-
bém as partes subsequentes ¢ vocés vao saber como cheguei
a esse resultado.

%6



CAPITULD 1: SOBRE AS SENSACOES

1. Em Platio, a forma da sensagiio como o
conhecimento no individuo

Neste capitulo visa-se a estabelecer uma sintese dos textos
de Platdo (Atenas, 428/427 — Atenas, 348/347 a.C.), Didlogos:
Fedro (1979) e Teeteto (1973), Deve ficar claro que Platdo nio
discutiu a lingua em nenhum momento, por isso a temdtica deste
texto em Platdo sé encontra definigao para o individuo. Os temas
nesses didlogos estudados sdo os fundamentos da existéncia do
ser humano. O tema das sensagdes no individuo é muito recor-
rente e se estenderd pela histéria da filosofia até a Gramitica
Comparada, porque durante o lluminismo a lingua ficou reco-
nhecida como a férmula substancial para formar o pensamento.

O didlogo Fedro é a narrativa da execugdo da pena de morte
de Sécrates, sobre a temética da relagdo entre o corpo ¢ a alma,
da mortalidade do corpo ¢ da imortalidade da alma. No Teereio,
o didlogo que se estabelece é entre as personagens Sécrates ¢
Teeteto, pupilo de Teodoro, sob a temitica que ficou resumida
na pergunta “o que € o conhecimento?”. Teeteto em principio
afirma que conhecimento € sensagdo, e Sécrates, num trabalho
de parteira como ele diz, exercita com Teeteto um debate que
envolve definir o que € ¢ o que ndo é o conhecimento, qual a
relagiio do conhecimento com a sabedoria e o pensamento, Tudo
iss0 em relagdo ao ser humano, a medida de todas as coisas. Os
dois oponentes, assistidos pela personagem Teodoro, relacionam
a sensagdo & aparéncia das coisas, sendo sensagio € aparéncia a
mesma coisa no caso do fogo, por exemplo. Platao (1973), por
meio de suas personagens, faz entender que nada poderia existir
no mundo sem a forga da transformagdo constante: o devir, a
que tudo estd submetido, logo, tudo estd em movimento.

A partir da compreensio de que as sensagbes sao indivi-
duais, o debate faz entender que elas ndo poderiam ser o co-
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nhecimento, porque esse de modo algum poderia ser individual.
As sensagdes estao ligadas as experiéncias de todos os dias, que
os individuos tém por meio dos cinco sentidos, entio eles sio a
porta de entrada para o pensamento, toda forma de reconheci-
mento do que existe por um individuo é estabelecida no proces-
so de ajustar as sensagoes dos sentidos ao pensamento. Deve-se
compreender nessa proposigao de Platdo que reconhecer e mes-
mo conhecer ¢ estabelecer diferengas: nada no mundo poderia
ser repetido, e divisar as coisas e as pessoas implica em saber
nas sensagoes que se retiram delas o que seja diferente de tudo
0 que jé se conheceu, caso contrdrio néo se saberia o que é e 0
que ndo é. O movimento que transforma tudo faz com que ne-
nhuma coisa seja una consigo mesma, por isso a transformacgdo,
que mantém a vida, mantém também o devir, ou seja, a neces-
sidade de continuar vivo e aprendendo novos conhecimentos.

“Conhecimento nao pode ser nem sensagdo nem opinido
verdadeira nem explicagdo racional acrescentada & opinido ver-
dadeira” (Platdo, 1973, p. 115). Deve-se considerar aqui o ar-
quétipo de Platdo para a produgé@o da comunicagéo presente no
Didlogo Teeteto: nome ou palavra, logos ou conceito, imagem,
(cons)ciéncia, inteligéncia ou pensamento, opinido verdadeira
ou sabedoria e objeto ou coisa. A opinido verdadeira antecede a
coisa (Platdo, 1973, p. 112). No final do Teeteto (Platdo, 1973,
p. 115), chegam a conclusao que o conhecimento nao pode ser
definido. A defini¢do seria um nome ou outro nome que pu-
desse servir de definigdo. Nomes sé existem nas linguas e eles
estavam estudando o individuo, no individuo tudo é sensagio.
As sensagdes sempre sdo carentes de explicagdes,

A opinido verdadeira de qualquer coisa diz respeito as dife-
rengas (Platdo, 1973, p. 82). A exemplificagdo ndo vale como
definigdo, Teeteto tentou dar exemplos para chegar a uma solu-
¢@o, que ndo foram aceitos por Sécrates, que fez sugestdes em
forma de discussio: a férmula para se chegar numa definigdo
seria a imagem do pensamento em um nome, dar um sinal que
permitisse ver a diferenga do objeto para os outros. Voltando ao



Individuo — Lingua — Sujeito

~arquétipo de Platdo, presente no Teeteto, o nome ou a palavra
€ o sinal que marca as diferengas ou a diferenga daquele objeto
“em relagfio aos outros objetos.

O tema do didlogo estd bem exposto nas expressdes (Platio,
1973, p. 24 passim): “aprender nao significa tornar-se sébio a
respeito de que se aprende?”, “E pela sabedoria que os sébios
ficam sabios” e “E a mesma coisa conhecimento e sabedoria”.
Platdo ndo explica através de suas personagens de que maneira
o que se apreende fica apreendido, ¢ diz que € pela sabedo-
ria que os sdbios ficam sdbios. Verdadeiramente, ndo é possivel
reconhecer como os sébios dio a saber que tém sabedoria no
Teeteto. Teeteto, a personagem, chega a concluir que conheci-
mento ¢ sabedoria sdo a mesma coisa. Mas ¢é trago constante
nos didlogos que Sécrates sempre vi corrigindo um aprendiz,
logo se deduz que Teeteto estd errado, pelo menos em parte, ¢
deduz-se também que para ser sdbio é necessério ter conheci-
mento, no entanto, essa nao era a resposta que os debatedores
procuravam, queriam uma definigio para conhecimento.

Através das personagens Platio pontua que um dos cami-
nhos para essa férmula € a palavra, mas existiriam outros, como
simbolos ou a divisdo do todo em partes ¢ o exame detathado
dessas partes. Assim sendo (Platdo, 1973, p. 112), “a primeira

-era a imagem do pensamento na palavra; a segunda, "o caminho

que vai dar no todo passando pelas partes”; a terceira, como faz
o vulgo: “poder indicar um sinal que distinga de todos os outros
o objeto de que se trata”. Quanto a essa terceira, faz-se neces-
sdria a relagido com que disse Wilhelm von Humboldt (1836),
na auséncia do pensamento abstrato, o cérebro se contenta com
visbes concrelas, ¢ o pensamento se realiza por meio de férmu-
las concretas relacionadas s coisas reais, mas isso se configura
numa dificuldade para realizagdo do pensamento.

QOutrora, os debatedores de Platdo, sobre se sensagdo seria
mesmo conhecimento, concluem que as sensagdes sdo obtidas
através da visdo, do olfato, das maos, da audigdo ¢ da gustagio,
na verdade, nesse ponto do debate, a pergunta é que nome se da-
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ria para as impressdes que atingem a alma, que seriam ver, ouvir,
sentir frio e calor, e Teeteto responde que a isso ele daria o nome
de sensacio. Logo, os sentidos séio as entradas de informagao ou
as portas para se adquirir conhecimento. Tudo aquilo que pode
ser sentido pelos sentidos, que s@o as sensagdes, sdo concretiza-
¢des ou materializagdes do que esté disposto no mundo.

Cita-se uma importante afirmagdo de Platdo: "Aparéncia e
sensagéio se equivalem com relagiio ao calor e as coisas do mes-
mo género” (1973, p. 33). Ao aceitar esta frase como verdadeira,
pode-se dizer que as sensagbes que se sente através dos cinco
sentidos, sdo de verdade a aparéncia que determinado conheci-
mento assume para cada um. Para aprofundar esta demonstra-
céio, significaria que toda sensagdo corresponde necessariamente
a um pensamento ou conhecimento, nos dizeres das personagens
Sécrates e Teeteto, trata-se de conhecimento, Na idade Classica
ainda, Aristételes teria feito uma defini¢do que tornava, em rela-
¢do a lingua, a férmula de fazer uma sensagfo corresponder a um
significado. Provavelmente o texto da Era Cldssica que associa
concretamente os estimulos captados pelos sentidos aos significa-
dos sociais convencionados na lingua, € o didlogo de Platdo entre
Sécrates, Hermégenes e Crétilo, em que as sensagdes na lingua
sd0 05 nomes, que sdo os instrumentos para se chegar a ideia.

Néo hé qualquer divida em Platao ou de qualquer pensa-
dor da humanidade em qualquer tempo de que “o homem é
a medida de todas as coisas, da existéncia das que existem e
da ndo existéncia das que nao existem” (1973, p. 32). Platdo
déd uma extraordindria explicag@o, muito usada nos discursos
modernos, de que as coisas existem pelo ponto de vista que s@o
apresentadas: “as coisas so para mim conforme me aparecem”
(1973, p. 32). De acordo, na modernidade, a partir do periodo
chamado de Cientificismo, dizia-se “que o ponto de vista cria
o objeto”. A visdo de Platdo no tocante a definigdo de conhe-
cimento é absolutamente redundante, j& que o conhecimento e
sensagoes estdo diretamente associados ao ser humano.
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Se na idade Cléssica, o fazer cientifico estava relacionado
a dizer o que seja e 0 que ndo seja o mundo das coisas, isso
acontecia pelo fato do tinico didlogo possivel em termos de cien-
tificidade fosse do pensador para com ele mesmo, como € afir-
mado (Platdo, 1973, p. 85 passim): “um discurso que a alma
mantém consigo mesma” (...) “formula uma espécie de didlogo
para si mesma com perguntas e respostas, ora para afirmar ora
para negar”. O modelo de ciéncia que se faria nas outras idades
da humanidade constituiu-se no didlogo com o passado e com
aquilo que j4 existia em forma de discurso sobre tais coisas, em
verdade, qualquer discurso cientifico ndio pode estar alheio do j4
dito sobre tal contetido. Deve-se dizer que nem sempre, na his-
t6ria, fez-se claramente o didlogo entre as épocas e os discursos,
obviamente que hé sempre uma explicagdo para os desenlaces
historiogréficos entre os seres humanos, mas € certo que sem-
pre se pode explicar as relagdes entre os discursos.

Na Gramética Comparada, herdeira inconteste do lluminis-
mo, a filosofia platdnica seria amplamente retomada. Nas versoes
artisticas, esse movimento tem o nome de Romantismo na maio-
ria das culturas nacionais e tem como uma de suas caracterfsticas
marcadas a retomada das formas ¢ dos valores sentimentais da
idade Cldssica. Deixando clara a relagdo Gramitica Compara-
da e Idade Cldssica, pode-se discutir a frase de Platdo (1973,
p. 33): “que nenhuma coisa ¢ una em si mesma ¢ que nao hé o
que possas denominar com acerto ou dizer como € constituida”.
Este conceito apareceria em Humboldt discutido na ordem de
sua época. Humboldt afirmou que em qualquer lugar e em qual-
quer tempo o ser humano, o homem-individual, &€ uno consigo
mesmo. Logo, Platdo, pensando nos objetos, entendeu que eles
siio fatos humanos, sdo o que parecem para cada ser humano.

Platdao (1973) propds uma constante, que leva a concepgao
de que tudo estd em permanente transformagdo. Sao trés afir-
magdes importantes de Platdo, que sdo bédsicas para teorias que
foram produzidas por Labov, por Saussure, por Vol6chinov ete.:
(p. 34) “o movimento £ a causa de tudo o que devém e parece
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existir, e o repouso a do nao-ser e da destruigao”; (p. 35) “nada
podemos admitir como existente em si mesmo”; (p. 37) “sem o
devir, nada vem a ser”. Esse conceito foi plenamente adaptado
aos estudos sobre lingua: costuma-se afirmar que a lingua estd
sempre se adaptando e que ela ¢ uma institui¢do histdrica.

Essa parece ser uma verdade inconteste, nada estd pronto,
nenhum objeto € uno consigo mesmo, porque estd em constante
transformagdo, O ser humano, segundo Humboldt, € uno consi-
g0 mesmo, porque, se ndo o fosse, deixaria de existir. O homem
individual transforma a si mesmo, niio é transformado. Em sen-
do ele um ser vivo, tendo sempre novas sensagoes e aprenden-
do novos conhecimentos, estaria sempre completo, mas sempre
desejoso de se expandir, logo sem o futuro nada pode existir no
presente. Isso foi dito por Platdao (1973, p. 40): “nada existe e
tudo se acha num perpétuo devir: o bem, o belo e tudo o mais
(...)". H4 uma inevitdvel associagdo entre esse “perpétuo devir”
e a condigdo de “estar vivo", € justamente a vida que faz tudo
ter movimento, porque € a partir do deslocamento do corpo no
tempo e no espago, muito mais claramente no tempo, que coloca
tudo em um movimento de vir a ser ou de presenca do vir a ser.

O vir a ser depende de um fazer transformador. O que se
coloca € que os homens-individuais estio em constante mo-
vimento e, assim, entram em contato com muitos fazeres, € a
cada fazer tornam-se novos seres, porque adquirem novos co-
nhecimentos e podem realizar agoes novas. Em Platdo (1973, p.
43 passim), essa ideia apareceu assim: “Nunca poderei tornar-
-me diferente enquanto tiver a mesma sensagéo, porque o novo
agente corresponde nova sensagdo, que modifica e deixa dife-
rente o percipiente (...) se engendra novo produto em conexdes
diferentes, torna-se também diferente"”.

Platdo (1973) apontou que existe uma diferenga entre o que
se pensa ser ou sentir sobre algo e o que realmente € esse algo,
os sentidos humanos os traem: (p. 40) “revelam de todo o ponto
falsas em tais casos nossas sensac¢des, ¢ muito longe de serem
as coisas como se nos afiguram, nada, pelo contrério, existe tal
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gomo nos aparece”; (p. 42) “o principio de que todas as coisas
shio verdadeiras para quem as representa como tal”; e, “néo se
trata de diferenga parcial, com alguma semelhanga sob determi-
nados aspectos, mas diferenga em toda a linha”. O que se pode
dizer é que nio existe discurso que nio seja verdadeiro, porque
todo discurso depende de um sujeito, ou instéincia enunciativa,
¢ que esse sujeito individual faz crer, por seu fazer discursi-
vo, ser verdade aquilo que € para ele verdadeiro, como ele esté
sentido. As diferengas entre os dizeres ou entre 0§ sentidos, as
sensagdes, sdo completas, de tal forma que duas falas nunca se
repetem. Os atos de fala dependem das condigbes sociais em
que foram enunciados, logo jamais seriam iguais, porque novos
fazeres e outras condigdes e ambientes sociais colocam os seres
humanos em conjungéo e disjungdo com valores distintos.

De volta a questdo de Protdgoras, qualquer coisa para que
exista e deixar de existir estd na completa dependéncia dos seres
humanos, logo, pode-se dizer que algo € sempre aquilo que € para
alguém. Qualquer futuro ou passado somente pode ser avaliado
na perspectiva de um ser humano, porque € a partir do que foi ou
serd para esse ser humano que se pode analisar o tempo e 0 es-
pago. Entio, toda forma de pensamento e, consequentemente, de
lingua, quisera conhecimento, se estrutura na relagdo de pessoa,
lempo ¢ espago. Assim dissera Platdo (1973, p. 44), “se se disser
que alguma coisa existe ou devém, serd preciso acrescentar que
existe ou se forma de alguém ou para alguém ou com relagdo com
alguma coisa”. Platio disse do presente e do futuro e deixa claro
gue nada pode existir alheio a alguém. Importante observar, em
relagiio ao (ltimo trecho que o alguém pode ser “alguma coisa”,
gue o sujeito nfio € necessariamente um €u ou um tu, mas uma
peferéncia, marcada e datada pela perspectiva de um ser humano,

*O homem ¢ a medida de todas as coisas”, mas as sensagoes
sllo sentidas no conjunto em que cada ser humano se coloca, en-
tho nada se repete, porque somente quem leve a sensacio pode
pompreendé-la. As cores, as temperaturas, os odores podem ser
interpretados por todos através dos mesmos nomes, logo, azul,

n
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frio e perfumado podem ser assim para todos, mas ninguém sa-
beréd quanto intenso estd sendo no outro aquele azul, aquele frio
e aquele perfume, somente quem sente, pode saber qual efeito
tem aquela sensagéo sobre ele. Nas palavras de Platdo (1973, p.
44 passim), “o que atua sobre mim s6 se relaciona comigo; s6 eu
o percebo, mais ninguém (...) Minha sensagdo é verdadeira para
mim, pois sempre faz parte do meu ser, sendo eu, por isso mes-
mo, o tinico juiz em condiges de dizer que as coisas que sdo para
mim existem mesmo, ¢ também que as que ndo sédo para mim nio
existem”. As sensagOes sdo sempre individuais e, lembrando o
Crdtilo, o nome € convengdo social para uma sensagéio, O que se
pode dizer é que tudo que é conhecimento ¢ existente no social,
caso contrério ndo poderia ser sentido, como cada um percebe
esse sentimento € como ele o sente, entdio o conhecimento € so-
cial ¢ a sensagéio € individual. O conhecimento € concreto-durdvel
e coletivo e a sensagio momenténea-abstrata e individual.

Por esse ponto de vista todos os individuos sdo tinicos, como
disse Platdo (1973, p. 53), “cada um de nés é a medida do que
¢ e do que nao é, e que um dado individuo difere de outro ao
infinito, precisamente nisto de serem e de aparecerem de certa
forma as coisas para determinada pessoa, e de forma diferente
para outra”. A frase acima elimina qualquer possibilidade de dois
individuos terem a mesma percepgéo sobre uma determinada
coisa, logo, ter 2 mesma opinido. Platdo disse que dois indivi-
duos se diferem ao infinito. Todos os seres humanos tém digi-
tais, aparéncias, cabelos, voz, gestos ete, diferentes de todos os
outros seres humanos do planeta. Todos sdo diferentes por fora
¢, a partir da nogéo de que se assimila o universo de sensagdes
de acordo com conjunto de emogdes e valores culturais a que
se estd submetido, dois individuos jamais teriam pensamentos
idénticos, porque entre eles ha diferencas corporais ao infinito.

Assim, ndo dd para dizer que um sujeito ndo esteja dizendo
a verdade, que ele nio esteja sendo verdadeiro, pode até ser
que ele parega o que ndo € ou que de fato ele seja realmente
falso, entdo resta pensar que, de seu ponto de vista, esteja sendo
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, porque pensa que estd sendo verdadeiro. Logo, se
 acredita que estejam lhe perseguindo e que querem lhe
ar O coragao e estd apavorado por isso, por mais que isso
l'l‘ como fato um completo absurdo para outros, serd verda-
deiro para este alguém. Por esse percurso, deve-se conceber a
oldssica ideia de que o pensamento € concreto, ou como foi dito
“penso logo existo”, Tudo que estd na mente € concreto ou real,
lio pode ser negado, segundo Platiio (1973, p. 46), “tudo o
ue aparece para alguém, existe para essa pessoa”.
~ Trata-se nesse ponto de concluir que a frase de Platdo
1973, p. 50): “trata-se de manifesta impossibilidade afirmar
sensaciio e conhecimento sdo idénticos”, é absolutamente
dadeira, Entdo, as sensagoes dos indivfduos sdo formas va-
8, como dissera Humboldt, a serem preenchidas de ideias,
¢ sdo formas concretas, Como as sensagbes dependem do
fisico individual para existir, e corpos sdo sempre (inicos,
pnsamentos nas mentes dos individuos também sdo sempre
, @ sua perfeicio depende do quanto o corpo fisico indivi-
prendcu do conhecimento a sua volta, logo, quanto mais
Macimento/palavras existir na mente do homem-individual
maix perfeitos seus pensamentos serdo.
~ Mas, dar a conhecer aos outros a perfeiciio do pensamento e
0 guanto se conhece, depende de transformar conhecimento em
pensamentos e pensamentos em palavras ou em imagens actis-
tieas, ou qualquer outra estrutura de linguagem, que se per-
mita ser forma vazia a ser preenchida de pensamentos. Como
penhum homem-individual sabe o que estd na mente do outro,
por mais que se capriche na transformagdo do conhecimento
em matéria de linguagem, nunca seria possivel saber o que exa-
tamente ol pensado. Assim, deve-se concordar plenamente com
Platho (1973, p. 54): “um individuo de mé constituigao de alma
tem opinides de acordo com essa disposigdo, com a mudanga
apropriada passard a ter opinioes diferentes, opinices essas que
ON Inexperientes denominam verdadeiras
Ser um animal é que faz com que se tenha a capacidade
de captar sensacdes. Dessa forma, como disse Platdo (1973, p.
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80), “desde o nascimento, tanto os homens como os animais
tém o poder de captar as impressdes que atingem a alma por
intermédio do corpo”. Entéio € a sensibilidade de animal que
0 torna capaz de reagir a um estimulo. A diferenga dos seres
humanos para os outros animais seria o fato de ao sentir algo,
como dor, medo, calor etc., os animais reagem sempre do mes-
mo modo, se a sensagdo for repetida ele vai ter a mesma reagio
anterior ou que deveria ter tido, os seres humanos, entretanto,
reagem segundo a situagdo em questdo, revelando uma inter-
pretagio que geralmente € transformada em discurso. Nas pala-
vras de Platdo, as impressdes precisam chegar até a alma e para
isso devem passar pelo corpo. As sensagdes sdo informagdes
que a alma precisa decifrar para poder entender ¢ reagir. Entilo,
as personagens de Platao, Teeteto e Sdcrates, chegaram a con-
clusio que (1973, p, 80) “so fato de ver, ouvir, cheirar ¢ sentir
frio ou calor dé-se o nome de sensagao, ¢ que de forma alguma
sensagio ¢ conhecimento sdo @ mesma coisa”,

Deve-se pensar no conceito de alma que aparece nos Dig-
logos de Platao. Locke no século XVII separou conceitualmente
alma de espirito, os animais possuem alma ¢ os seres humanos
espirito. Entre os comparatistas alemdes, século XIX, espirito
(Geist) queria dizer inteligéncia, isso ndo € alheio as culturas
modernas, os conczitos de espirito ¢ inteligéncia sio paralelos.
Niio parece ser diferente nos Didlogos de Platao, em que estabe-
lece uma divisiio entre corpo ¢ alma e diz que € com a alma que
todas as sensagoes sdo sentidas, E pela personagem Tecteto que
Platao (1973, p. 79) sintetiza a discussdo: “é a alma sozinha e
por si mesma que apreende o que em todas as coisas € comum”,
Parece existir mais que uma anélise sobre a alma nessa frase,
Teeteto fala que em todas as coisas existem algo de comum, ¢
isso levaria o debate para o que seria o pensamento, Diante de
uma situagio ou uma sensagdo, todos os homens-individuais
estariam com a alternativa de saber ou ndo saber, Sempre se
terd uma reagfio, e ela serd de saber ou nfio saber, sem que qual-
quer que fosse a opinido pudesse ser ela falsa, como jé fora dis-
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do. Tudo aquilo que parece a alguém seria exatamente como
ullo Ihe parece, sendo a sensagdo sempre verdadeira, logo,
existiria opinio falsa (Platio, 1973, p. 83).
- O mais importante é que o ato de realizar as sensagdes na
#lma requer concretude. Para que algo seja visto, & preciso que
o8k algo exista, mesma coisa para o que se ouve, ou se cheire,
W sefa, sd0 necessdrias unidades concretas para serem percehi-
s pelos sentidos. O pensamento ndio & um dos sentidos, mas
somen ¢ pode ser realizado quando preenchido por algo que seja
reto, por isso, parcce muito légica a fala da personagem
Socrates (Platio, 1973, p. B4): “quem pensa em alguma coisa,
ensa em algo que existe, pensar em nada é nao pensar de jeito
nenhun “.Aarﬁliscqucscfazéqueopmsamentoéscmpreeon-
er :."Wtﬁnamorfadepredsadealgoquetmhnmawrialidadc
para que sua concretude possa ser transformada em matéria.
~ Como seria entio o acontecimento do pensar? Platio (1973,
. 85 passim) descreveu como "um discurso que a alma mantem
jonsigo mesma” (...) “formuls uma espécie de didlogo para si
IS com perguntas € respostas, ora para afirmar ora para ne-
" (...) “formar opinido ¢ discursar, um discurso enunciado,
Mo evidentemente, de viva voz para outrem, porém em siléncio
parh si mesmo”. Entiio, desde a idade Classica que se concebe
 Blaramente que niio existe discurso de um homem-individual sozi-
- tho. Todo discurso é um didlogo, formar opinido é dislogar consi-
RO mesmo, como dissera Platio (1973): da alma consigo mesma,
~ Quando se estd exposto a uma sensagiio, para que se possa
onhecé-la ¢ preciso ajustar o pensamento a essa sensagdo. O
: ento implica em fazer o ajuste perfeito entre a sen-
Miglio e o pensamento. A sensagdo é algo material, que pode
#er percebidu com os sentidos do corpo fisico. O pensamento
sté na alma e € algo que existe concretamente. Desse modo,

\

0 conhecimento é um pensamento que se concretizou a partir
di materialidade de uma sensagdo. Bem dizendo, aconteceu o
estimulo no corpo, que chegou até a mente pelos sentidos e que
fol associado a um significado. Platio acrescentou que alguém
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somente pode se enganar com aquilo que conhece. Nio existe,
portanto, opinido que seja propositadamente falsa, Todo enga-
no origina-se de uma dificuldade em fazer coincidir a forma da
sensagio com a forma do pensamento (Platdo, 1973, p. 93):
“as opinies falsas se originam do ajustamento entre a sensagao
¢ 0 pensamento”, Platio argumentou ainda que ndo € possivel
s¢ enganar ou formar opinifio falsa a respeito daquilo que nilo
se conhece, caso nio fosse assim, significaria que alguém pu-
desse nifo ter consciéncia de que tem certo conhecimento, ou
seja, esteve privado dos sentidos,

O didlogo Feddo acontece pela meméria da personagem Fe-
déo, que conta como fora os (ltimos dias de Sécrates. Sderates
tinha sido condenado & morte por envenenamento, € seus se-
guidores, consternados, permaneceram com ele até o momento
final. A discussdo trata da morte, da mortalidade ou imortali-
dade da alma, Tendo como verdade que & alma existe, isso se
comprova pela relagiio entre os reinos mineral, vegetal ¢ animal,
o debate se refere & divisio entre corpo ¢ alma. O corpo como
mortal e a alma como imortal. Dessa forma, a morte seria a
separagio entre o corpo ¢ a alma, sendo a alma imortal ela esta-
ria se libertando do corpo e ficando livre para voltar para onde
esteve antes de ter um corpo,

A alma estaria preza so corpo e estaria sempre desejosa da
liberdade. O ser humano pode optar pelos prazeres do corpo,
mas "o filésofo se diferencis dos demais homens: no empenho
de retirar quanto possivel a alma da companhia do corpo” (htt-
ps:/ /portalconservador.com/livros/ Platao-Fedon.pdf, p.10). O
filésofo opta pela imortalidade da alma ¢ vive se afastando dos
prazeres que o corpo pode proporcionar. As personagens de
Platio discutem a atitude daqueles que nao séo filésofos e que
julgam os fildsofos indignos da vida por vivérem como se esti-
vessem mortos, O corpo é responsével pelas sensagoes. O pen-
samento €, segundo o Feddo, onde a realidade é patente. O pen-
samento pertence & alma, as sensagdes distraem a alma, por isso
cla pensa melhor quando ndo tem as distragoes do corpo para
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urbd-la. Assim, a alma, concentrada em si mesma, dispensa
' do corpo, evitando trocas com ele, esforgando-se
a verdade. Entiio é nesse estado que a alma do fi-
despreza o corpo e tenta se afastar dele, o esforgo que ela
'Moduaconunmr em si mesma por meio do pensamento,
i léamu pergunta a Sfmias, de maneira retdrica, se esse ob-
llcangado de modo mais puro pelo individuo que
~- pximar das coisas somente com o pensamento, sem que
praste para a reflexdo qualquer sensagdo transmitida pelos sen-
Wdos ou que fique associada a seu raciocinio, ou a qualquer
perturbagdo vinda do corpo! Simias respondeu que a alma al-
Lang ,avudadc mais pura se conseguir se aproximar das coisas
somente com pensamentos puros. Assim, nessa fala através da
rsonagem Sécrates, Platiao propde que o individuo que alcan-
a condigio de pureza do pensamento terd também pureza
¢ conseguird o conhecimento do Ser. Ser com letra
maldscula, como simbolo do que € perfeito. Assim sendo, o cor-
po & uma prisio que impede, com sua corrupgiio de prazeres ¢
“dores, a alma de alcangar a pcrfeu;io Enquanto o filésofo tiver
gt .ﬂma atolada em um corpo jamais alcangard a perfeicio que
almeja, ou seja, o conhecimento verdadeiro de qualquer coisa.

o que identifica o individuo, porque o constitui como
#er com identidade. Em A Politica, Aristételes discute a relagio

| individuos com o Estado. Nesse texto, o Estado tem o papel
0 bem e fazer os individuos exercitarem o bem. O
fstado é superior aos individuos ¢ suas metas sdo superiores as
‘metas individuais. A coletividade, que o Estado representa, cria
jura o individuo a obrigagdo politica de exercitar o bem e o al-
truismo. O Estado tem como fim imediato prover aos individuos
-_ hblm materiais, como seguranga, protegdo, esperanga no fu-
turo, bem-estar etc., entretanto, a finalidade mais premente do
Bstado é promover a evolugdo espiritual dos cidaddos, isto €, a
virtude, & ciéncian e a felicidade pela sabedoria. Desse modo, a
fungiio do Estado & promover o afustamento dos seres humanos
de sun condigiio natural de animal da natureza,
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Hai sempre uma intima relagdo entre os conceitos de cor-
po ¢ alma em Platio e Aristételes e os conceitos de individuo
e sujeito nos estudos lingufsticos. No Feddo sio os conceitos
de alma e de corpo. No Fedao trata-sc da morte, portanto, a
discussdo € sobre o corpo fisico e a alma metafisica. AristGteles
trata somente do fisico-social, no qual afastar-se das sensagdes
fisico-corpéreas € buscar a esséncia da virtuosidade moral, Nos
dois casos, & virtude ¢ a sabedoria permanecem unidas ¢ sio
imortais, porque nio serdo perdidas com a morte do corpo. Nos
estudos filoséficos do lluminismo, herdeiros incontestes da fi-
losofia aristotélica, jd eram propostas que o aprendizado moral
somente pode acontecer pela lingua ¢ seu aprendizado. Nos de-
senvolvimentos estético-artisticos na Europa do Racionalismo e
da Gramética Comparada, profundamente vinculados & filosofia
cléssica de Platio e Aristéreles, distinguem-se o grotesco e o
sublime, como fendmenos de perfei¢io do sujeito.

Levando a cabo o desafio da personagem Teeteto, opinar
sobre alguma coisa € ter consciéncia das diferengas que a identi-
ficam, reconhecer € estabelecer as diferengas, somente assim se
pode ter uma opinidio verdadeira. Se alguém adquire ou apren-
deu um conhecimento, diz-se como sabedor ou que possui o
conhecimento, logo, como esté dito por Platio (1973, p. 115),
“conhecer € adquirir conhecimento”, O conhecimento é como
dito acima a concretizagao de um pensamento, retirado do estf-
mulo de uma sensagiio em uma alma (ou mente, ou inteligéneia,
ou cérebro) aprendiz. O conhecimento estd na relagio que a
alma tem com o que a circunda, de onde surgem os estimulos.
Logo, o conhecimento € social, porque estd disposto no que
circunda os seres, € também concreto, como id se tem dito,

Tudo que é recortado ou refratado do social nio poderia ser
do modo como esté no social. Como bem explicara Platdo (1973),
entre o social € a alma existe o corpo, agente das sensagoes. O ser
humano néo somente € (inico enquanto estrutura fisica do indivi-
duo, mas o é também como estrutura intelectual de sujeito. Desse
modo, em qualquer tempo e lugar, todos os seres humanos séo
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Mcmqnnlosaorépmmdenmhmnm
Jo ), e 0 conhecimento € social tal e qual a lingua,
Mpmmdososmdiv{dmsdemnmmomodo

4, Btlenne Bonnot de Condillac: das sensagdes nasce o
ma do homem

Qondillac (Grenoble, 30 de Setembro de 1715 — Flux. 3 de
wio de 1780) passou a vida inteira durante o periodo chamado
nismo ¢ foi amigo dos lideres desse movimento, Estudou
4 ¢ no Semindrio de Paris ¢ Teologia na Sorbonne,
v Mdnobusﬂmadodassmm Tratado das sen-
, publicadas em 1754, Nio se pode deixar de ver
lﬂglodmmsdmmodlﬂngo’lbemode?hﬁo
_'w&lomlmdimentodelohnl.ockc No Tratado dos
(:mdilhc conduziu sua pesquisa sobre o conhecimento
Mdukimdosc&ssbos.l’lmou\ﬂsté-
o a Locke uma importincia extraordindria no en-
d:nzioedomodocomohomcmfazasidem.
omwémmmigaomnlqueushﬂn{duos
1, conforme sua faculdade dos sentidos os faz entrar em
mocenﬁnulosquepodemscrintemalizadm.

s foi o primeiro pensador da histéris da filosofia
l(n'unlfnnqaocemmlnafonmqﬁodoscrhumano
o estudou as estruturas das linguas, mas reconheceu que
| ento € inteiramente dependente delss. Discute com
A a relagio do corpo fisico do individuo com
# produg eamunifcsta;io do pensamento. De acordo com
mmhdivfduosbmugemcomomundoasmvolu
Imente através dos sentidos do corpo.
"N'lohlmlmtosnomhumno.issoéoqucscdc-
nde dos Tratados de Condillac. Tudo que existe na ciéncia
pve ser construido ou deduzido utravés du racionalidade. To-
08 sistemas estiio prontos na natureza, basta que os scres
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humanos necessitem de um deles para encontré-lo. Quando um
sistema é deduzido por um ser humano, todos os outros, que
ndo o viam, passam a vé-lo. Os sistemas sdo feitos de principios
bem constatados pela ciéncia, quando um conjunto de princi-
pios ¢ elaborado e integrado, forma um sistema,

Em Condillac, estd escrito que no ser humano somente
existe o corpo fisico. Desse modo, do conjunto gue se organiza
através da linguagem, somente as sensagdes sdo do individuo,
todo o resto, inclusive a andlise das sensagdes, que € feita pela
membria, € feito por meio dos valores adquiridos. Os sistemas
da natureza, diferente da ideia de John Locke, dependem da
racionalidade e dos elementos externos para serem adquiridos,
porque dependem do conhecimento guardado na memdria, para
interpretagiio da nova sensagéo, O ser humano estd composto
de corpo e alma. O corpo possui os sentidos ¢ & alma as sensa-
¢Bes. A alma sente as sensagdes pelos sentidos, principalmente
o tato, ¢ forma a meméria a partir das sensagoes.

Neste texto se faz uma sintese dos pensamentos de Condillac,
os sentidos sdo faculdades do corpo ¢ podem faltar, mas, do mes-
mo modo, as sensagdes sio capacidades da alma e nfio podem fal-
tar, entio, poderiam ser ditas capacidades do corpo, parque o ser
humano é corpo e alma. Reproduzindo Condillac (1979 [1754],
p. 63), “os sentidos sdo comuns a todos, mas 0§ conhecimentos
niio o sdo". Nessa frase entende-se que Condillac dividiu os sen-
tidos do corpo fisico ¢ as sensagdes que sdo da alma, € que exis-
te uma diferenciagiio entre os individuos, que se pode atribuir as
particularidades das sensagdes ou da alma em cada um. Entao, na
esséncia, corpo ¢ alma, todos os seres humanos sio iguais, mas na
superficie, na competéncia e atuagéo do corpo e da alma, cada um
se particulariza em conhecimentos diferentes adquiridos.

O ser humano teria se viciado na lingua, por isso nao con-
segue perceber ¢ nem utilizar outros mecanismos de comunica-
gdo. Essa afirmagiio de Condillac leva a pensar em como o ser
humano interpreta o mundo. Se a lingua € uma estrutura, nesse
caso, produzida pelo ser humano, nunca inata, significaria que a
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interpretagao de todos os sistemas como estrutura seria também
um vicio. E interessante pensar em como a estrutura da lingua
se tornara um fato. De todo modo que se pensa, o ser humano é
viciado na lingua e somente consegue projetar outros mecanis-
mos de comunicagdo na forma de uma estrutura e pela lingua.
Sendo assim, vé-se que a lingua é puro sentimento, porque €
uma estrutura formada das sensagOes, ¢ novas sensagoes Sao
sempre interpretadas pela meméria das sensagdes anteriores.

O individuo possui o conhecimento que armazenou na me-
méria na forma de lingua, porém, as sensagoes fisicas € que
criaram essa meméria. Deferente de Locke, Condillac néo atri-
bui 2 reflexdo o poder de criar conhecimento, porque ela nio €
um fato inato, mas criado pela racionalidade das experiéncias
memorizadas. Sendo a lingua a materializagio das sensagoes,
portanto, a memdria das sensagdes, e sendo o conhecimento as
experiéncias sentidas e memorizadas, a racionalidade dos seres
humanos ¢é dominada pela relagiio das sensagoes com as €xpe-
riéncias memorizadas, logo, a lingua materializada € puro sen-
timento do modo social de sentir. Inevitével pensar em paixao,
como demonstrou Platdo e analisou Aristételes, o ser humano
¢ dominado por suas paixoes.

Condillac afirmou que (1979 [1754], p. 3) “um sistema ndo
& outra coisa que a disposigdo das diferentes partes de uma arte
ot de uma ciéncia numa ordem onde elas se sustentam todas
mutuamente, e onde as Gltimas se explicam pelas primeiras”.
Esti muito clara a ideia de ser o sistema algo estruturado, mas,
acima de tudo, que os sistemas sio leis incontestéveis, algo ab-
soluto, retirados da forma de ser da natureza, ndo sendo nunca
criagiio, mas leitura a partir da observagdo. Na mesma pagi-
na, Condillac escreveu “o sistema € tao mais perfeito quanto
os principios o sfio no menor nimero”. Entdo os sistemas se
constituem de uma série de camadas de principios, dos mais ge-
rais até os fatos constatados, enquanto ndo se alcangar a cons-
tatagdo dos elementos bésicos, ndo se alcangou a verdadeira
constituigdo do sistema. Para se chegar & descrigao do que seria
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sistema, pode-se dizer que toda vez que se elabora um conjunto
de principios integrados, forma-se um sistema.

Em Condillac, o sistema estd posto como uma estrutura de fa-
tos constatados, em Condillsc o conhecimento se atualiza sempre
por meio de sensagdes novas que encontram cos em experiéncias
ou sensacdes transformadas em meméria pela lingua. Em todos
os linguisias, a lingua, enquanto forma em uso, € constantemente
atualizada a cada discurso, “Os sistemas sfo antigos: a natureza
ordena fazé-los” (Condillac, 1979 [1754], p. 5). Nessa citagéo,
pode ser observada a ideia de Condillac quanto & origem dos sis-
temas: eles estio dados pela natureza, De fato, parece ser infinita a
quantidade de sisternas possiveis, os seres humanos néo os notam
facilmente, sdo necessidades especificas que fazem os sistemas
emergirem (Condillac, 1979 [1754], p. 5): “os homens observa-
vam, isto &, notavam os fatos relativos as suas necessidades”. Os
sistemas ditos verdadeiros sao aqueles que estio fundamentados
em principios bem constatados, esses seriam aqueles das ciéncias,
logo, seriam os verdadeiros sistemas. Condillac aprofundou a apli-
cagiio da razéio na ciéncia, afastou qualquer principio de inatismo
¢ consequentemente de metafisica, asseverou a racionalidade e
consequentemente o fisico ¢ o humano. Classificou os sistemas
segundo seu grau de verificagdo, deixando claro que a ciéncia ndo
pode incluir principios que sejam fatos refutdveis, Em suas pala-
vras (1979 [1754], p. 5): “Chamarei sistemas abstratos aqueles
que versam somente sobre principios abstratos; e hipdteses aque-
les que t8m apenas suposigoes por fundamento”,

Obviamente Condillac ndo mencionou essa relagdo entre
inatismo e metafisica, mas deixou subentendido, & medida que
parece ter ele e também os outros iluministas essa relagao idea-
da. Desconsiderou a metafisica como ciéncia das primeiras ver-
dades, dos primeiros principios das coisas, desse modo, como
estd dito vérias vezes em seu texto, comunga com Locke quanto
a impossibilidade da existéncia de principios inatos. Os sistemas
siio todos da ordem da racionalidade, mas estdo dados pela na-
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‘tureza, assim se depende da racionalidade para depreender os

principios verdadeiros dos sistemas.

Condillac, como se disse acima, separou sensagoes € senti-
dos: os sentidos seriam a causa. Ele estd se referindo aos érgaos
do corpo humano, e as sensagdes sdo os estimulos psiquicos que
os sentidos captam da natureza e das coisas. Para ele, nio existe
outro modo de se adquirir conhecimento, o ser humano aprende
tudo o que sabe ou poderia saber através das sensagdes que os
sentidos transmitem ao pensamento. Assim sendo, nao hé conhe-
cimento que nao proceda do exterior para o interior do ser huma-
no, € pelas experiéncias sociais que se adquire toda a informagéo,
Entio, o conhecimento é uma instituig@o social que os individuos
aprendem, conforme sua faculdade dos sentidos os faz entrar em

contato com os estimulos que podem ser internalizados.

Condillac associou seus conceitos sobre os sentidos, as
sensagoes ¢ o conhecimento a Aristételes, mas se torna muito
dificil separar suas nogdes daquelas presentes nos Didlogos de
Platdo, mais especificamente, no Teeteto. Evidentemente, quan-
do ele disse (1973, p. 45): “segundo Aristdieles, que nossos
conhecimentos vém dos sentidos”, estd fazendo referéncia ao
Ensaio sobre a Retérica. De fato, diferente de Platio, Aristételes
reconhece a acdo fisica dos sentidos ¢ a implicagio que o senti-
do, em relagio ao estimulo, tem para o pensamento. Aristételes
compreendia a relagdo que a lingua tem com © pensamento,
enquanto no Teeteto € no Crdtilo hé apenas a exploragio da re-
lagéo dos estimulos com o conhecimento e o pensamento, sem
explicitar o papel inaliendvel da lfingua como intermedidria.

Hé uma dificuldade em saber se¢ Condillac, quando escreveu
0 Tratado das sensagées, estava lendo Platdo ou Aristételes, Com
certeza, tinha lido os dois, isso fica expresso num trecho do resu-
mo (1979 [1754], p. 46): "“ignoro qual foi o motivo de Aristételes
quando enunciou seu principio sobre a origem dos nossos co-
nhecimentos (...) em tudo ser contrdrio 3s opinides de Platio”. A
partir disso, duas ideias s@o bastante plausiveis: Condillac indica
que a fonte provével de Aristételes era Platdo. Como Aristételes
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na Retdrica ¢ também no Ensaio sobre as paixdes defendeu con-
ceitos que nao sio diferentes de Platdo, Condillac disse desco-
nhecer a fonte de Aristoteles. Embora haja em Condillac dvidas
quanto a certas origens dos conceitos, afirma textualmente que
havia muito tempo, desde a Grécia Antiga, que se dizia que os co-
nhecimentos de todos os seres humanos originavam dos sentidos.
Enfim, tem duas fontes afirmadas em seu texto: Aristételes e Loc-
ke. Entre os dois (século 11T a.C, e XVIII d.C., respectivamente),
disse que nio havia ninguém que tivesse falado sobre o assunto
conhecimento, que merecesse consideragdo,

Segundo Condillac, teria sido Locke que notara pela pri-
meira vez que a privagio de um objeto gerava uma caréncia que
agugava a determinagao dos seres humanos na busca da satisfa-
o dessa privagdo. No entanto, teria sido Aristételes o primeiro
a discutir as paixdes dos seres humanos e o modo como elas
se desdobram a partir da privagdo de algo. Minimizando esses
entraves de demonstragdo das fontes, Condillac (1979 [1754],
p. 47) chega a uma importante conclusdo: é “essa inquietude
que déd aos individuos os hébitos de tatear, ver, escutar, sentir,
degustar, comparar, julgar, refletir, temer, desejar, amar, odiar,
esperar, querer; que seria por ela (inquietude) que nasceriam
todos os hédbitos da alma e do corpo”. Entiio a inquietude da
privagio de um objeto gera uma caréncia, que se repete confor-
me as circunstiincias; desse movimento, a caréncia se desdobra
em caréncias novas, tudo isso aguca as faculdades intelectuais
humanas e € a origem de todo o conhecimento.

Segundo Condillac (1979 [1754], p. 4), é das sensagbes
que nascem todo o sistema do ser humano. Se “o sistema é a
disposicdo das diferentes partes de uma arte ou de uma ciéncia
numa ordem onde elas se sustentam todas mutuamente, e onde
as ultimas se explicam pelas primeiras, entio as sensagdes sio
seu principio mais basico ¢ importante”. Desse modo, o siste-
ma humano de produgiio de conhecimento ficou reduzido a um
Gnico principio. Deve-se ressaltar que Condillac, valendo-se das
leituras dos textos de Locke, afirma peremptoriamente que mais
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perfeito seria o sistema quanto menor fosse o ntimero de princi-
pios, que o ideal que fosse reduzido a um s6. Em Locke, as ideias
veem dos sentidos, que captam as sensagdes, e das reflexdes.
Em Condillac, todo o conhecimento de um individuo origina-se
nos sentidos das sensagoes. Sdo as sensagdes que alimentam o
pensamento, e a privagéio gera a busca por novas experiéncias,

A grande questio que parece ter movimentado as pesquisas de
Condillac (1979 [1754], p. 45) estd na seguinte afirmagio: “que
nio se pode saber uma maneira segura de conduzir constante-
mente 0s pensamentos, se nao se sabe como séo formados”. Em
seu tempo, auge do [luminismo, as questdes metafisicas estavam
em plena discussdo entre os intelectuais, mas nenhum deles acre-
ditava que os processos de manifestagdo do conhecimento nao
fossem linguisticos e que no mundo em que viviam existisse algo
além da materialidade. Desse modo, a metafisica ndo era mais
naquele tempo assunto de religiosos, mas sim de cientistas, por
i880 0 processo de pensar era conhecido como fisico e humano.

Condillac explicou o processo de pensar a partir da relagio
que os individuos tém com a realidade. Afirma que o ser huma-
no era somente um animal que sentia, ou seja, o que predomina
na existéncia humana sdo as paixdes e as dores. Esse concei-
to perduraria ainda entre os gramdticos comparatistas, quanto
mais fisico em detrimento do metafisico fosse a concepgio de
mundo, mais consciéncia de sua condi¢io do reino animal os
seres humanos teriam. Sendo somente um ser de sentimentos, é
através deles que se repara nas coisas e nas situagdes, uma vez
que as sensagoes produziram o efeito de chamar a atengio do
espirito. Essa sensagfio, como afirma Condillac (1979 [1754],
p. 49), torna-se alengio: “uma sensagdo é atengdo, seja porque
ela estd sozinha, seja porque cla é mais viva que todas as ou-
tras”. Notével é a capacidade dos seres humanos de selecionar
entre todos os sentidos, sempre em funcionamento, aquele que
merece mais atengdo naquele momento, certamente porque estd
produzindo e transmitindo a informag@io mais interessante para
0 pensamento Ou para os sentimentos.
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Os sentimentos derivados das sensagdes fazem o pensamen-
to funcionar, ora tentando encontrar a compreensao daquilo
que ¢ sensagio ora atualizando aquela sensagdo com o conhe-
cimento anterior registrado na meméria. Logo, a meméria nao
pode ser outra coisa que o conjunto das sensagdes que foram
registradas, Ela é as sensagbes experimentadas e transformadas
em experiéncias vividas, As sensagbes produzem um sentimento
de prazer ou de sofrimento, isso faz com que toda a atengdo do
pensamento se dirija para elas. Fssa atencéo se junta no pen-
samento e vira memoria ou conhecimento. Por essa meméria ¢
pelos sentimentos atualizados pelas sensagoes, os seres huma-
nos realizam o julgamento da realidade e constroem o juizo. Em
perfeito acordo com Aristételes, Condillac descreve o processo
passional dos seres humanos, para eles € do desgjo e da procura
do objeto, que nascem as paixdes, Ao contrério do que afirmara
Locke, Condillac expressou claramente que ndo acreditava em
inatismo para a reflexiio ¢ o discernimento, Comeo afirmou, nio
é uma coisa inata (1979 [1754], p. 52), mas “se aperfeicoa.
Logo, se pode ser aperfeigoado, um dia ele teve de ser iniciado”,

Entre os comparatistas, a defesa do ensino formal para o
povo era o (inico modo de aperfeigoar a sociedade, Isso era fruto
do lluminismo, em que sempre se defendera o desenvolvimento
intelectual do povo. Isso & o que se depreende em Condillac, ele
afirme que um individuo com sentidos treinados percebe muito
mais detalhes nas sensagoes que um nao treinado. O exemplo que
ele analisou, € a visao de um quadro (1979 [1754], p. 52), "um
pintor discerniria nesse quadro mais coisas do que alguém leigo,
porque seus olhos seriam mais instruidos”. Logo se pode pensar
que o treinamento leve ao aperfeicoamento da capacidade de in-
terpretar sensagoes. Pode-se dizer que o treinamento nada mais €
do que prover o pensamento de memérias ou conhecimento, para
que, em situagio de uma nova sensagho, ele, pensamento, consiga
separar 0 que seja novo como sentimento, do que seja repetigio.
Assim, diminuindo o impacto do que é novo, ou da quantidade de
novidades, o pensamento seréd capaz de prover uma reagio menos
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emotiva e acidental e mais racional e equilibrada. Condillac (1979
[1754], p. 52) expressou essa ideia na frase “néao (se) discerne
sendo na medida em que (se) aprende a olhar”.

Segundo Condillac (1979 [1754], p. 48), “Locke (1690)
distingue duas fontes de nossas ideias, os sentidos e a reflexido”.
Os sentidos sfo os Grgios captadores das sensagdes, que sio
as fontes primdrias de todas as ideias. De posse dessas ideias,
o pensamento pode se conduzir, pela reflexdo, a ideias outras,
mais complexas inclusive. Esse é o pensamento de Locke, no
Ensaio sobre o entendimento. Condillac n&o se colocou em com-
pleta discordéincia de Locke, mas disse que se poderia reduzir a
fonte das ideias a uma, que seriam os sentidos. A reflexdo é de
fato a constatagdo da sensagio. Esta Gltima sim é a fonte ¢ o ca-
nal de onde emanam todas as ideias. Para Condillac, a reflexio
€ de fato uma pritica, um hdbito, que Locke teria tomado como
algo inato, por isso teria dito que a reflexdo também produz
ideias. Claro estd que Condillac tinha uma visdo mais condensa-
da da ideia de inatismo, talvez retirada da leitura de Locke. Por-
tanto, como a reflexio néio € inata, ndo pode ser fonte de ideias,
os sentidos sim s@o inatos, porque sdo partes do corpo humano,

As sensagOes apresentam-se ao pensamento todo o tempo, €
que os sentidos estdo sempre abertos, antenas que captam o que
acontece e existe entorno do ser vivente, Esse € o estado do animal,
Como um ser do reino animal, o ser humano também estd subme-
tido a essas condigoes. Porém, pelo uso da experiéncia, que pode
ser associada & meméria ¢ & inteligéncia, que Condillac chamou
de espirito, uma referéncia a Aristoteles, afasta as sensagGes que
geram distorgfio e ressalta aquela que traz a verdadeira informagéo.

O individuo tem assim duas sensagdes, uma que jé tinha ¢
outra que estd tendo, isso ocorre porque uma parece passada
e a outra atual. As duas juntas formam as sensagdes, uma atua
nos sentidos ¢ a outra tem a forma de memaéria. Isso € quase um
jogo, porque a sensagdo somente acontece quando o estimulo
atual encontra uma sensagdo que jd existia. Segundo Condillac
(1979 [1754], p. 49), “a memdria ndo €, pois, mais do que
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a sensagio transformada”. Assim, todas as ideias resultam das
sensagdes, porque, diferente do gue apontou Locke, a reflexio,
meméria para Condillac, atua como experiéncia a priori, o que
permite o desenvolvimento do conhecimento.

Para sintetizar a estruturac@o do sistema que Condillac pro-
pbs, devem-se colocar em primeiro lugar as sensagdes, depois
de ascenderem ao status de atengdo, passam por processos de
comparagiio e também de julgamento, por fim se tornam a refle-
xio. A memdria e o juizo séo formados na relagdo com as coisas
do mundo, na medida em que as sensagées causam prazer ou
sofrimento. A auséncia de algo faz com que o individuo coloque
sua atengdo sobre essa sensagfio, que ocupa sua capacidade de
sentir. As paixoes nascem desses desejos, na verdade, as paixoes
como amor, 6dio, esperanga, medo, vontade, s&o sensagoes que
foram transformadas em memdria. Deve-se ter claro que a au-
séncia, contida na meméria, nao é paixio de prazer ou de sofri-
mento, enquanto nao acontecer uma sensagio que estimule uma
sensacio anterior. Portanto, ¢é pela atualizagio das sensagles
que se entra em conjungdo ou disjuncao com o objeto valor dos
desejos ¢ a meméria de prazer ou sofrimento. Condillac (1984
[1798], p. 294) disse: “Bientét la mémoire nous rapeplle I'objet
que nous croyons pouvoir contribuer a notre bonheur, et dans
I'instant I'action de toutes nos facultés se determine vers cet ob-
jet, Or cette action des facultés est ce que nous nommons desir”,

Todos os conhecimentos do individuo vém dos sentidos.
“Le discernement n'est pas une chose innée” (1984 [1798],
p. 296), ndo sendo o discernimento inato, somente existe se
for adquirido, ou seja, aprendido. Entdio, pode-se prever um
processo que tem um comego ¢ que, de fato, enquanto houver
vida, nunca termina, logo, estd sempre em aperfeicoamento. O
discernimento é um processo que acontece por meio de exerci-
cios. Exercitar o discernimento significa exercitar os sentidos,
fazé-los capazes de retirar as sensagdes mais precisas, significa
aprender a olhar, a ouvir, a sentir o mundo que se coloca en-
volta dos sentidos. Portanto, nao basta estar vendo uma figura
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para compreendé-la, ndo basta ouvir sons para compreendé-
-los, € preciso que essas sensagdes encontrem experiéncias me-
morizadas, que scjam ajustadas a essas memdrias e transfor-
madas pelo juizo em novas memdrias ou conhecimentos.

No tratado sobre a Ligica, na primeira parte, Condillac (1979
[1754], p. 65) separa as scnsagdes ¢ 0s sentidos, tanto quanto se-
para a aima do corpo. De fato, para ele o corpo ¢ a alma sdo inatos
no ser humano, formam uma mesma coisa. Do modo como ele
disse: os sentidos sdo as primeiras faculdades que o ser humanao
nota que possui, e a alma sente as sensagoes pelos sentidos. Disse
também que em sendo privado da visiio ndo se pode conhecer a
luz. Em se pensando que as sensagdes pertencem & alma e que os
sentidos pertencem ao corpo, que elas ndo podem faltar, porque
assim nao se seria um ser humano, logo, a alma e as sensagdes
ndo seriam faculdades, mas sim capacidades. Os sentidos, en-
tretanto, como parte do corpo do animal podem faltar. Pode-se
dizer que eles podem ser substitufdos. Dessa forma, as sensagdes
formam a capacidade de linguagem, sensagdes ¢ linguagem per-
tencem a alma, inatas ao corpo com aima e inteligéneia. Por sua
vez, a lingua, estrutura construida através das sensagoes, perten-
ce ao sentido que a constrdi e, tal e qual a ele, quando ele faltar,
ela também faltard. Evidentemente, o corpo, a fala ¢ os sentidos
sao faculdades dos seres humanos vivos, por isso podem faltar, e
a alma, a linguagem e as sensagoes sdo capacidades da inteligén-
cia, nao podem faltar & condigdo de seres humanos.

Na segunda parte do tratado sobre a Légica (1979 [1754]),
Condillac relaciona a arte de pensar a uma lingua bem feita.
Considerou a parte anterior de seu texto, em que explicou a ge-
racao das ideias, afirmou que o G(inico método para alcangar essa
compreensdo de algo era pela andlise. Propds que se estudassem
os meios pelos quais a andlise fosse possivel. A concepgao € a de
que os conhecimentos formam um sistema, retirado da nature-
za, que ensina o ser humano a pensar, Entdo, quanto mais aten-
tos os individuos estiverem as condi¢des da natureza, tanto mais
serd capaz de perceber os sistemas que regulam a existéncia de
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tudo. Todas as necessidades dos seres humanos ¢ os meios de
satisfazé-las estdo ligados a sistematizagéo dos 6rgdos do corpo
e nas relagoes das coisas em relagdo a essa sistematizagao. O
que se deseja ¢ também o que se precisa, como necessidade
interior, sdo exatamente os objetos que estao envolta. Pode-se
dizer que ninguém precisa ou deseja algo que néo exista a sua
volta ou, mais exatamente, que desconheca.

Ha um sistema nisso, tudo que se aprendeu, mesmo néo sen-
do muita coisa, apresenta uma ordem, aquela das necessidades
que se teve e que foram resolvidas através da natureza. A ordem
estd dada como as necessidades apareceram, tanto do ponto de
vista do tempo como do espago. Condillac associou essa ordem e
o conhecimento dela, por ele e supostamente por qualquer outro
ser humano, a um sistema que corresponderia aquele que o autor
da natureza humana teria seguido quando constitufra cada ser
humano. Entdo, tudo que se deseja e procura estd perfeitamente
dado na natureza, ninguém desejaria algo além dela. As palavras
de Condillac (1979 [1754], p. 100) sdo: “tudo esta ligado tanto
em um sistema quanto no outro. Meus 6rgios, as sensa¢des que
experimento, os juizos que trago, a experiéncia que os confirma,
ou que os corrige (...)". Por essas afirmagdes, pode-se associar
a existéncia da linguagem, como érgdao, & constituigao da lingua,
enquanto solugdo de necessidades, Desse modo que os pensado-
res da Gramética Comparada entendiam a lingua como o meio
criado para resolver a necessidade do individuo de se fazer com-
preender, ideia apresentada anteriormente por John Locke no
Ensaio sobre o entendimento (1690).

De acordo com Condillac, raciocinar exclusivamente por
meio de palavras seria um mau hébito, Logo, compreendia que
o ser humano raciocina por meio de palavras, tal qual estava em
Locke, sendo que em Locke o pensamento funciona por meio
de ideias, as quais estdo prontas nas palavras. Mas, as palavras,
para Condillac (1979 [1754], p. 101), tornaram-se um vicio
para os seres humanos, e esse vicio € que impede que se ra-
ciocine sem o recurso delas: "A arte de abusar das palavras foi
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para nés a arte de raciocinar, frivola, absurda, houve todos os
vicios das imaginagdes desregradas”. Seria mais facil raciocinar
através da natureza, por si propria, esse mau habito de racioci-
nar por aquilo que se costuma chamar de segunda natureza, ou
substituta da natureza, que seriam as palavras, torna a arte de
raciocinar muito dificil, seria como caminhar is cegas, porque
essa segunda natureza ¢ alterada e corrompida.

No capitulo I1 da Logica, Condillac demonstrou como a lingua
permite a andlise do pensamento. Tendo dito que os individuos
usam as palavras sem determinar seus significados e sem ter a
necessidade de determind-los, ou seja, poder fazer de maneira in-
consequente, naquele capitulo ele mostra como corrigir esse mau
hébito. Sua primeira afirmagdo € que somente se pode raciocinar
por meio dos dados da natureza (1979 [1754], p. 103): “sé pode-
mos raciocinar pelos meios que nos sdo dados ou indicados pela
natureza”. As palavras siio absolutamente necessédrias para formar
ideias. Quando discutiu isso, apresentou concluses muito préxi-
mas as propostas por Locke. Além disso, Condillac afirmou que
os seres humanos somente pensam com ajuda das palavras, enfim,
para ele, a arte de racionar comegou com as linguas.

Deve-se rediscutir a ideia de que os seres humanos séo vi-
ciados nas palavras. Condillac remeteu essa discussdo ao fato de
que os seres humanos ndo tém o hébito de exercitar a metalin-
guagem, nao se tem o hébito de refletir sobre os significados das
palavras ¢ o modo como elas sdo introduzidas no pensamento e
como chegam a representar as ideias. Por esse caminho, ¢ também
por outros, Condillac chegou a afirmar e a reafirmar a existéncia
de uma linguagem inata e a negar veementemente a existéncia de
ideias inatas. Como nesse trecho a seguir (1979 [1754], p. 104):
“o0s elementos de uma linguagem qualquer, preparados antecipa-
damente, precedessem nossas ideias, porque, sem signos de qual-
quer espécie, nos seria impossivel analisar nossos pensamentos™.
Assim sendo, sem compreender o que se produziu como lingua
nao € possivel desenvolver o raciocinio, € preciso analisar as partes
do proprio discurso para saber 0 que produziu como raciocinio.
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A linguagem € puro sentimento. Esse conceito esté presente
nos Didlogos de Platdo, em Aristételes resultou na Retérica das
Paixées ¢ parece ser comum aos pensadores do [huninismo e da
Gramatica Comparada, pois aparece em Locke, no Ensaio sobre
o entendimento, e em Humboldt, na obra Sobre a diversidade
da estrutura da linguagem humana. Condillac (1979 [1754),
p. 105) escreveu no capitulo “Como, em seguida, a linguagem
se torna um método analitico ou lingua” que “a necessidade de
se ajudar mutuamente ¢ de se comunicar e de compreender a si
préprio fez com que a linguagem se tornasse métodos de and-
lise, do mundo, dos outros e consequentemente de si mesmo”,

O pensamento sente necessidade de decompor as ideias totais
e as parciais. Quando decompuser suas agoes e ideias parciais,
que sao signos, formaré novas ideias. Esse método € o Gnico que
os seres humanos tém para analisar 0 pensamento, e nio hé li-
mites para o desenvolvimento desse processo, podendo chegar
aos minimos detalhes. Como as ideias se assentam em signos,
dados os primeiros de uma lingua, o processo de andlise deve ser
levado adiante pela analogia. Quis dizer Condillac (1979 [1754],
p- 105) que todos os signos de uma lingua seguem os mesmos
processos de formaggio, € por analogia que o conjunto dos signos
¢ ampliado, arrastado pelas mesmas regras ¢ as mesmas necessi-
dades: “sendo dados os primeiros signos de uma linguagem, sé
nos resta consultar a analogia ¢ ela forneceré todos os outros”,

A analogia é sem diivida nenhuma a férmula de maior vivaci-
dade na constituigio dos signos, quanto mais atuante e mais pre-
cisa for a relagio analGgica entre eles, mais bem representardo as
ideias. Nao haveria conceito que a lingua, linguagem de agdo para
Condillac, ndo pudesse representar, quando o principio da analo-
gia estiver claro. A analogia torna os signos um sistema de repre-
sentagdo, de tal forma que todos estao diretamente relacionados a
muitos outros, tendo dentro de sua constituigao, algo que fora su-
gerido por elementos internos e externos a lingua. Segundo Con-
dillac (1979 [1754], p. 106), “signos absolutamente arbitrdrios
ndo serdo entendidos”. Pode-se dizer que signos absolutamente
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arbitrdrios ndo se materializam, porque todos 0s signos materia-
lizados na fala sdo sempre relativos a outros signos presentes na
mesma fala ou em falas anteriormente executadas. Logo, todo
signo somente seria compreendido quando estivesse relacionado
por analogia, ou ao interior do préprio sistema da lingua, ou no
interior de ideias previamente e analogicamente relacionadas.

E a analogia que faz todo o artificio das linguas (1979
[1754], p. 106). Isso significaria que existe um sistema que
antecede a manifestagio em lingua de qualquer forma de lin-
guagem. Nos dizeres de Condillac, héd uma lingua inata, ainda
que nio haja ideias que o sejam (1979 [1754], p. 106). Nos
dizeres de Saussure, o ser humano tem inata a capacidade de
aprender uma lingua. Em Locke, a capacidade de linguagem &
inata. O que seria inato, nessa conceituagao, é sempre aquilo
que estd dado no organismo fisico humano. Em todos eles €
aquilo que ndo pode ser aprendido, porque a lingua falada €
sempre conhecimento retirado das sensagbes. Ndo hd como
nAO associar esses conceitos ou esse conceito a ideia de estru-
tura ontolégica do pensamento, seria o valor interno da inte-
ligéncia natural que faz com que o mundo materializado seja
sempre organizado do mesmo modo, nem € possivel saber se
ele de fato é uma estrutura, porque 0 pensamento sempre o
fard ser assim. Condillac (1979 [1754], p. 106), demonstrou
sua concepgdo: “a linguagem que denomino inata é uma lin-
guagem que nio aprendemos, porque € o efeito natural e ime-
diato de toda a nossa conformagao”.

Quando se considera a proposicdo de sistema de analogias
de Condillac, percebe-se que toda ordem de estruturagéio de lin-
guagem € de fato uma andlise. Entdo todo signo € uma andlise
de muitos outros signos, tanto é que se pode usar um para ex-
plicar outros. Assim sendo, a linguagem sempre resulta em um
método analitico, porque é sempre feita por signos, de valor
analégico e simbdlico. As linguas sio sempre estruturas com-
postas por signos, portanto sio sempre métodos de andlise, sdo
uma visdo simbélica e semissimbdlica do mundo de seus falan-
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tes. Semissimbélicas porque elas representam na realidade do
falante algo de material, o signo ndo € um substituto, é de fato
a prépria materialidade do mundo. Simbélica porque permitem
a referéncia e € sempre materialidade analégica com outras rea-
lidades nfio referenciadas. Logo, como disse Condillac (1979
[1754], p. 107), “a andlise ndo se faz e ndo se pode fazer a
ndo ser com signos”, ou seja, sem o recurso dos métodos ana-
liticos (as linguas) nio haveria como analisar os pensamentos,
nio existindo a andlise de pensamento ndo haveria raciocinio e,
consequentemente, nem conhecimento.

O principal elemento do método de Condillac consiste em
considerar a inexisténcia de principios inatos, o que o faz diferen-
te de suas fontes, Locke, Platdo, Aristételes e Descartes, Sobretu-
do Locke combatia principios inatos, mas supunha a existéncia de
inteligéncia e capacidade de linguagem inatas. Condillac afastou
toda e qualquer possibilidade de inatismo, tudo na existéncia do
ser humano tem de origem na natureza, retirado dela. Logo, os
seres humanos somente nascem com seu corpo organico e tudo o
que for conhecimento € derivado da relagao dos individuos com a
natureza por meio de seus sentidos. As sensagoes que os sentidos
retiram da natureza se transformam em memdria ¢ conhecimen-
to, cada nova sensagdo € uma nova experiéncia que se soma ao
conjunto da memdria, ampliando o conhecimento.

O pensamento € o processo pelo qual o individuo adminis-
tra a andlise das sensacdes, sendo passivel de andlise e o modo
de desenvolvimento do conhecimento, porque € integrado pelas
faculdades do entendimento ¢ das vontades. Pensar € estar em
contato com todas as relagoes que o individuo tem com tudo
que o cerca: emogoes, atengdo, paixao, julgamento, imaginagéo,
reflexdo, raciocinio, desejo, esperanga, medo etc. Logo, o ser hu-
mano, quando pensa, coloca em jogo sua individualidade como
ser, e tudo que ele &, psiquica e fisicamente, se coloca em presen-
¢a num mesmo instante, a cada instante de pensamento, sendo
seu pensamento, como qualquer uma de suas préticas sociais,
marcado por sua individualidade ffsico-inata e social-adquirida.

L
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A lingua realiza a manifestacio do pensamento, € um sis-
tema que provém &0 pensamento recursos para executar suas
tarefas. O pensamento poderia funcionar sem a lingua, mas a
facilidade que ela ofercce, faz dele um usudrio cativo de seus
recursos. O pensamento funciona por meio de uma estrutura,
requer a sistematizacao para bem existir, a lingua como sistema
e estrutura oferece ao pensamento tudo o que ele precisa, por
isso tornar-se viciado e corrompido por ela. Como manifesta-
¢do da linguagem ¢ do pensamento, a lfngua também € puro
sentimento, como também afirmou Humboldt. Ela sempre € um
novo comego e uma continuagdo do que jé existe, o processo
de atualizagdo do passado em presente nas linguas se faz pela
analogia. O pensamento que esteja anteriormente materializa-
do em signo age como estruturador da nova sensagio. O novo
sentimento encontra explicagio em sentimentos memorizados e
conhecidos. Logo, lingua e pensamento sdo um tnico elemento
pleno dos sentimentos do individuo. Essa férmula de descrever
a lingua, muito roméntica, nasceu no lluminismo e se espalhou,

3. Para Herder o ser humano inventou a lingua ao
praticar a reflexdao

Johann Gottfried von Herder nasceu em Mohrungen, Pris-
sia Oriental, 25 de agosto de 1744 € morreu em Weimar, 18 de
dezembro de 1803. Foi aluno de Immanuel Kant e seguidor de
Johann Georg Hamann. Suas principais obras séo: Fragmen-
tos sobre uma nova literatura alema, Ensaio sobre a origem da
linguagem / Abhandlung tiber den Ursprung der Sprache, Von
deutscher Art und Kunst. Einige fliegende Blitter, Outra filo-
sofia da histdria para a educag¢do da humanidade, Idéias para
uma filosofia da histéria da humanidade, Christliche Schriften,
Metakritik zur Kritik Reiner Vernunft e Kalligone. Neste texto
discute-se a obra Abhandlung iiber den Ursprung der Sprache /
Ensaio sobre a origem da linguagem de 1770,
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O homem é um animal que possui lingua. Essa afirmagéo
de Herder (1770, p. 03), em 1770, fez parte de uma intensa
discussao durante o [luminismo, se a lingua era de origem di-
vina ou nédo, se o ser humano era uma criagao divina ou nao.
Fez parte também do periodo de nascimento das teorias evolu-
cionistas que repercutem nas pds-modernas explicagoes de que
o ser humano surgira das vérias fases de transformacio de um
animal, cujo mais antigo seria um primata africano. Essa foi
uma grande polémica da histéria que ainda divide opinides no
Brasil, sobretudo, no interior de algumas filosofias religiosas.

Como animal, todas as sensagdes intensas do corpo, sobre-
tudo, as dolorosas, e todas as paixdes fortes da alma séo ma-
nifestadas em gritos e lamentos. Quando com dor, diz Herder
(1770), tanto os animais quanto os herfis se queixardo ¢ ge-
merao. Esse ato, independentemente do social, mesmo em uma
ilha sozinho, serd um desabafo.

Etienne Bonnot de Candillac, a quem Herder critica ne-
gativamente, diz que o ser humano estéd dependente da lingua
como um vicio, por isso ndo é capaz de usar outras formas de
comunicagiio, Herder aponta para a comunicagao entre os ou-
tros animais e para a comunica¢do por meios de sinais diversos
que atingem a sensibilidade dos seres, aqueles com constituigéo
psicolégica amigédvel. Sinais que, no caso de certos animais,
ndo estio visiveis. Tais sinais e sons constituem a lingua, Lin-
gua sensitiva que constitui uma lei imediata. Segundo Herder,
alguns afirmam que os seres humanos compartilham com os
outros animais essa sensibilidade.

E possivel que a lingua artificial dos seres humanos tenha
desligado essa natureza. Também € possivel que o modo de vida
social tenha refreado a sensibilidade humana para as paixdes.
Porém, em certos momentos, em que o homem é tomado de
uma violenta sensagdo, a paixdo ressoa de forma imediata na
lingua materna, fazendo um retorno ao mais préximo do estado
natural do animal. Essa lingua natural, com a qual cada ¢espé-
cie se comunica entre os membros, que faz a possibilidade da
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existéncia dos grupos, os seres humanos possuem uma também.
Que o som seja de dor ou prazer, que seja um suave sim de um
beijo ou uma ldgrima de amor, essas diferengas néo sdo especi-
ficadas pela lingua humana. A lingua humana, que se especifica
em discurso, pretende representar conceitos. Essa representa-
¢ao, uma vez construida, falard por si mesma. Segundo Herder,
a natureza juntou os extremos das sensagoes e nessa lingua dos
seres humanos mostra esses pontos de convergéncia,

Herder se opde veementemente & ideia da lingua origindria
doada por Deus. Ele diz na pdgina 4 (1770): “um dos defensores
da origem divina da linguagem descobre & admirdvel ordem de
Deus no fato de que os sons de todas as linguas conhecidas po-
dem ser reduzidos a umas vinte letras”. Esse fato, segundo Her-
der, é falso e muito errado, porque nenhuma lingua viva pode ser
reduzida a letras. Ele continua: a articulagio dos érgaos linguisti-
cos ¢ tdo variada, cada som ¢ pronunciado de forma téo distinta,
que ndo se poderiam registrar tantas letras, Herder ndo conhecia,
e nem poderia conhecer, a fonologia. Ela € posterior a 1770. En-
tretanto, registra o fato de as linguas terem um conjunto de tragos
articulatérios diferenciados. O alfabeto fonético atual se baseia
em sinteses articulatorias, apagando detalhes muito especificos.
Quando se faz o registro profundo desses tragos numa transcri-
gio fonética, somente ¢ legivel para quem tem muita experiéncia
no assunto. A partir do racionalismo de Immanuel Kant nio se
defendeu mais a origem divina da lingua no meio académico ou
cientifico. Entretanto, no meio filoséfico religioso ainda ha quem
defenda. Herder aponta para os gregos, quem comegara a fazer a
conversio das formas vocdlicas em letras,

Os gritos que emitem os animais expressam as paixdes e se
convertem em elementos da emogido. Herder v& nessas vozes
naturais um modo vivificante da poesia e da mdsica na anti-
guidade. Ao chegar numa explicagio disso, seria possivel expli-
car de forma mais filoséfica o efeito que produzia a musica da
Grécia nos povos primitivos. Nos tempos dos seres humanos,
segundo Herder, a razdo estava substituindo a sensagio e as
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linguas artificiais da sociedade as vozes naturais. Diz Herder
(1770, p. 6): "se queremos chamar linguagem a esses imediatos
sons da natureza, sua origem me parece, desde j4, 0 mais natu-
ral. Ndo s6 nio € sobre-humana, como evidentemente animal: a
lei natural de uma méquina sensivel”,

A lingua humana consiste, de acordo com Herder, em uma
inteligéncia capaz de empregar o som com um propdsito. As
criangas emitem sons de sensagdes, como 0s animais, mas os
sons emitidos pelos animais, somente sensagdes, sdo muito dife-
rentes ou inteiramente distintos da lingua que as criangas apren-
dem com os adultos. Os seres humanos nio tém as habilidades
que sdo chamadas de inatas, como tem os animais, aquilo que
€ chamado de instinto. Herder afirma a caréncia de explicagdes
contundentes em relagdo a este fato, da auséncia dos instintos
nos seres humanos, bem como da verdadeira causa da auséncia
dos instintos, Deve-se ter atengdo ao fato de que todos os ani-
mais possuem um grupo ao qual pertence desde o nascimento.
Essa condigao de todos os animais e também dos seres humanos
deve explicar muita coisa desses fatores. Deve-se ainda ter em
mente o principio da sensibilidade, da habilidade e dos instintos
naturais dos animais, porque intensificam sua forga na propor-
géo inversa ao tamanho e na variedade de seu grupo de agdo.

Herder continua dizendo que “o homem nio possufa uma
esfera tdo uniforme e estreita, uma esfera na qual s6 se espera
uma atitude: hé entorno a ele um mundo de ocupagdes e deter-
minagdes” (1770, p. 8). Desse modo seus sentidos se tornaram
neutros, porque nao estao aplicados a uma sé atitude, Os seres
humanos possuem os sentidos para tudo, por isso sdo mais fra-
cos, a depender de cada um. Desse modo, as faculdades animi-
cas estao estendidas para o mundo inteiro e suas representagoes
ndo estao dirigidas a uma sé atitude. Ele nio tem habilidades
extraordindrias (arteiras) e linguagem de animal,

Os seres humanos ndo falam por instintos. Somente os gritos
do corpo sensivel dos bebés sao semelhantes ao animal. Isso se
compara ao animal, fora isso, seria mudo. Humboldt separou o
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individuo que sente, ou seja, tem sensagoes, do homem-indivi-
dual que expressa ideias. Herder descreve o hebé como o ser mais
despreparado para sobreviver: pelado, fraco e carente, pusilinime
e desarmado e privado de toda e qualquer orientagdo vital. Sua
sensibilidade é reduzida, aptidées indeterminadas e latentes, tao
abandonado e desamparado e, diferente dos outros animais, nem
mesmo possui uma forma de linguagem apropriada para se ma-
nifestar e pedir ajuda. Herder assinala que, para ser o governante
da natureza, necessariamente deveria possuir outras faculdades
no lugar de instintos. Herder escreveu no inicio da segunda segdo:

Ao pensar em tais caracteristicas individuais da espécie hu-
mana, equilibrio entre as caracteristicas, 0 que poderia ser uma
dificuldade: a auséncia de instintos de sobrevivéncia, poderia se
descobrir o centro compensador. Esse equilibrio seria uma pro-
va da verdadeira caracteristica da humanidade ¢ como os seres
humanos superam 0s outros animais, para mais ou para menos,
na qualidade do uso dessas caracteristicas. Entdo, estaria nessas
caracterfsticas o fundamento genético que fez necessiria a cria-
¢o de uma lingua, especifica para a espécie, como € caracteris-
tico nos outros animais os instintos de sobrevivéncia. Os seres
humanos tém uma lingua como caracteristica da espécie, de tal
forma que dizer homem € igual a dizer sujeito-falante.

Para caracterizar a lingua dos seres humanos, Herder diz que
nio se baseou nas caracteristicas sociais, mas no modo geral dos
animais. Enquanto os outros animais possuem sentidos intensos
e voltados para uma s perspectiva, os seres humanos possuem
sentidos reduzidos em relagdo a eles, entretanto, desfruta de uma
intensa liberdade, justamente porque sio sentidos mais gerais, vol-
tados para o mundo. Desse modo, os seres humanos ndo nascem
com a capacidade de fazer favos ou teias, mas tém liberdade de
atuar em muitas coisas e aprender sempre mais. Segundo Herder,
“nenhum pensamento é obra imediata da natureza, mas gracas a
ele o homem pode fazer uma obra individual™ (1770, p. 32).

Herder elenca os nomes que se dava para essa faculdade
dos seres humanos: entendimento, razdo, consciénceia, reflexiao
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ete. Entendimento, reflexdo, consciéncia e razdo aparecem em
John Locke, Ftienne Bonnot de Condillac, Jean Jacques Rous-
seau (1712-1778), Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716),
Edward Search (s.d.), entre outros.

Néo se trata de faculdades isoladas nem de um processo de
evolugdo da linguagem dos animais. Trata-se da organizagio geral
de todas as faculdades dos seres humanos, do controle das facul-
dades sensiveis, cognitivas e volitivas. Trata-se, segundo Herder,
da singular capacidade positiva do pensar, ajustada a organizagio
corporal, que se costuma nomear de razdo €, nos animais, capaci-
dade arteira. Nos seres humanos ¢ a liberdade e nos animais o ins-
tinto. A diferenga néo se trata de nivel de perfeiciio, mas de diver-
sificagio de orientagéo e desenvolvimento de todas as faculdades.

Os atos individuais da inteligéncia dos seres humanos sao
classificados pela lingua em ingénuos, espertos, fantasiosos, ra-
cionais etc. No entanto, nenhum desses atos, segundo Herder,
se coloca somente numa dessas classificagdes. Herder quer di-
zer que qualquer ato individual de discurso é uma representagdo
méxima daquilo que o individuo é ou sabe. Tais classificagbes
sao somente abstragdes sensiveis das ideias do individuo que as
produziu. “Em todas as partes atua a alma inteira sem divisdes”
(1770, p. 34). Um ser humano nunca atuaria como animal ou
sem raziio e jamais seria de fato racional. No primeiro caso nio
seria homem ¢ no segundo ndo seria humano.

O nome que Herder dd & faculdade humana de produzir pen-
samentos e usd-los é reflexdo. Ele disse que € para ndo confundir
com os diversos nomes: sensibilidade e instinto, imaginag@o e
razio, comuns na literatura contemporénea e antecedente a ele.
Essa ¢ uma condigéo, se o ser humano néo possui instinto, tem
de possuir outra faculdade, considerando a faculdade da liber-
dade de inteligéncia, tem de ser uma criatura dotada de reflexdo.

A ideia de Herder € que o ser humano também nasce igual aos
seres de sua espécie, como 0s outros animais, os quais j4 nascem
iguais aos seres de sua espécie. Assim sendo, pensa como um ser
humano desde o primeiro instante, ou seja, possui reflexdo. Todas
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as suas faculdades estao voltadas para essa diregéio bdsica, até o
tiltimo instante de sua vida. Herder diz: “a razio se manifesta ja
em sua sensibilidade de forma tdo efetiva, que o onipotente cria-
dor dessa alma viu em seu primeiro momento, o texto completo
das agdes de sua vida" (1770, p. 36, tradugdo livre).

O ser humano, a partir da condigdo de reflexio, que lhe é
prépria, inventou a lingua ao colocar em prética, de forma livre,
logo na primeira vez a condigio de reflexao. De fato, pergunta
Herder, o que seria a reflexdo e o que seria a lingua? Fique de-
finitivamente estabelecido que reflexdo e lingua sao uma Gnica
f6rmula. O ser humano possui a caracteristica da reflexdo, que
¢ essencial para sobrevivéncia da espécie. Em conjunto com a
reflexfio, que em portugués brasileiro usa-se muito mais o termo
pensamento, ao ser humano pertence também a invengao da
lingua, Herder escreveu, como estd na citagdo acima, que “in-
ventar a lingua é para ele, entio, tdo natural como ser homem”
[ “Erfindung der Sprache ist ihm also so natiirlich, als er ein
Mensch ist!” (1770, p. 40, grifos meus).

A ideia que estd na citagio, aparece também em Wilhelm von
Humboldt (1836). “O homem ¢ avassalado por uma enorme
quantidade de sensagoes. Elas invadem a cognigéo, Pela reflexdo,
0 pensamento consegue isolar aquela sensagdo que interessa. As
faculdades da alma atuam tdo livremente no ser humano que,
conscientemente, o pensamento detém a atengéio sobre a sensa-
¢éo que interessa. Como o ser humano inventou a lingua? Pode-se
dizer que foi num ato de reflexéo. Eureca! O primeiro aconteci-
mento do conhecimento refletido foi uma palavra da inteligéncia”
(1770, p. 41). A inteligéncia, a reflexio, o conhecimento € a pala-
yra aconteceram simultaneamente, segundo Herder.

As misturas de sensagoes se confundem, porque sempre
hé outros sentimentos que oprimem. Normalmente, os senti-
dos captam muitas sensagdes simultancamente, como foi dito
acima. Entre elas uma precisa ser destacada. Para Herder, é
preciso um conjunto de conhecimentos para que uma sensa-
¢éo possa virar reconhecimento. Para reconhecer as diferengas
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entre duas coisas, a inteligéncia é obrigada a comparar com
uma terceira. Logo, tem sempre um conjunto de trés coisas em
comparagao. Em suas palavras (1770, p. 40, tradugdo livre):
“a alma estd permanentemente obrigada a conhecer a diferenca
entre duas coisas por meio de uma terceira”.

Herder explica como se forma o conhecimento na meméria.
Ele descreve a situagdo de se ouvir o balido de uma ovelha, Um
signo foi captado, nessa ocasiac o pensamento se recordou cla-
ramente de uma ideia. Essa ideia foi associada & uma palavra.
Em Herder, as palavras sao representagdes de ideias. Entiio, as
linguas humanas sdo inteiramente uma colegéio de palavras.

A lingua foi inventada. Herder faz perceber que isso aconte-
ceu naturalmente, porque ela € parte da natureza do ser huma-
no, faz esses animais serem seres humanos. Nio ¢ articulagio
na boca, porque mesmo os que nao falam desde o nascimento,
como sao seres humanos e tém meméria, possuem a lingua no
pensamento. Herder concorda com Platdo, no Teeteto, porque
ele diz que a lingua ndo € a voz das sensa¢des, porque nio foi
um ser que respira que a inventou, mas um ser capaz de refle-
xdo. Herder diz que a lingua é um acordo do espfrito consigo
mesmo. Um acordo tdo necesséirio quanto o de um ser humano
se reconhecer como ser humano. Humboldt (1836) esclareceu
que somente € possivel saber o que se disse quando se ouve o
que foi dito, assim é que se reconhece a si mesmo.

A minima aplicagdo da razio é impossivel sem a lingua,
disse Herder. Criticando seus antecessores que afirmavam, se-
gundo ele, que a lingua depende da razdo, logo era necesséria
uma razao para inventa-la, por isso teria sido ela doada por
Deus aos seres humanos. O que Herder considera é que, se
néo € possivel, como de fato nao é, a lingua sem razéo, elas s6
existem juntas, entdo, aconteceram ao mesmo tempo. Ambas
sao necessdrias para que um ser humano seja um ser humano.
Ele disse (1770, p. 46): ratio et oratio!

Herder adiciona um argumento definitivo para relacionar
a lingua ao ser humano. Ele diz que em muitas linguas os con-
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ceitos de palavra e razfio, de conceito e finalidade, de lingua-
gem e causa tém os mesmos signos. Nome e conhecimento
em linguas orientais € a mesma coisa, um mesmo ato, por isso
nessas linguas esses nomes sdo considerados redundéncias.
Em grego, explica Herder, o significado de logos abarca a am-
bos. Para os gregos, a lingua é um 6rgdo do entendimento,
um sentido do pensamento, do modo como o olho era para os
antigos a faculdade da alma sensivel,

A razdo pertence ao individuo. Ninguém consegue usa-
-la por outro. Também a meméria cada individuo tem a sua,
Logo, ninguém ensina nada a ninguém. Segundo Herder, os
pais niio ensinam lingua a seus filhos, esses aprendem utilizan-
do a reflexdo, a razio e a meméria que possuem. Observam e
aplicam a si mesmos, encontrando as diferengas entre os sig-
nos na prépria memdria.

A lingua afasta os seres humanos da natureza e constréi den-
tro deles um espirito pleno de artificialidade, que produz uma
casca opressora e aprisionadora para o ser grotesco que deu ori-
gem ao ser humano social, que € pleno de sublimagdes. A exis-
téncia dos seres humanos no meio social produziu um conjunto
de artificialidades, todas elas elaboradas com a finalidade de opor
os valores intelectuais aos valores animalescos. O ser humano &
um animal que deseja socialmente ndo ser mais um animal. Como
dissera Platdo no Feddo, o filésofo prefere viver entre os pen-
samentos puros, porque isso o aproxima daquilo que € imortal.
No perfodo apés Herder, infcio do século XIX, foram escritas
in(imeras obras em diversos géneros, mostrando no ser humano
as contradigdes entre o grotesco e o sublime, nos estudos de Gra-
mética Comparada, Humboldt propds que na sociedade os seres
humanos sio uma mistura dos instintos com as sublimagdes.

65



CAPITULD 2. SOBRE A LINGUA, O INDIVIDUD
E 0 DISCURSO

1. Em Humboldt, o individuo pela lingua torna-se
também cidaddo

Humboldt (1836, p. 29) criou o conceito de homem-indivi-
dual (einzelne Mensch): “O homem-individual estd sempre re-
lacionado com sua nagao, com o tronco cultural a que esta per-
tence ¢ ao conjunto da espécie humana. A vida dele, de qualquer
ponto de vista, estd sempre vinculada & sociedade”. Visto dos
dois pontos de vista possiveis: interno e externo ao ser humano,
que nessa questdo se fundem, o homem e o individuo, obvia-
mente, formam uma configuragdo. O ser humano tem uma vida
fragil neste planeta, em fungio dessa condigo necessita dos ou-
tros para sobreviver. Os individuos se juntam e tém na lingua o
meio para tornar essas unides possiveis. O homem-individual €
o ser que dentro de uma sociedade, farmado por ela através de
suas regras ¢ leis, transmitidas a ele pela lingua, participa dessa
sociedade com sua criatividade e independéncia. Ele é homem
submisso & sociedade e individuo livre e independente que atua-
liza essa sociedade a todo instante.

, A forma da lingua nao afasta de si nada que seja fético ou
‘ individual, afirmou Humboldt (1836). Na verdade, tudo sé pre-
cisa de uma fundamentagdo histdrica, porque a lingua € histérica.
Segundo Humboldt (1836), tdo maravilhosa € na lingua a indivi-
dualidade dentro do que € universal, que se poderia afirmar que a
espécie humana fala uma sé lingua e que cada ser humano indi-
vidualmente possui a sua prépria. O que se entende na afirmagio
de Humboldt, é que na instincia profunda as linguas sdo todas
iguais, constituidas da massa intelectual, ou seja, o pensamento,
e da massa sonora, ou seja, a articulagdo produzida pelos indivi-
duos, e que na insténcia superficial todas sdo diferentes, inclusive

)
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em cada um dos individuos, em fungéo da massa intelectual, isto
€, a cultura, e da massa sonora, isto ¢, fonemas e alofones e pa-
lavras, que caracterizam nagéo, sociedades locais e individuos.

E preciso dizer aqui, mesmo que seja 6bvio, que o ser hu-
mano nasce como todos os outros animais, dentro de um grupo
familiar e vai permanecer vinculado a este grupo. Para os ou-
tros animais, a existéncia nio estd concretamente controlada pela
memaria, parque assimilam poucas informagdes, logo, suas exis-
téncias atravessam um perfodo e pouca transformagio de com-
portamento ocorre, porque nenhuma transformagio intelectual
ocorre. O ser humano, segundo Humboldt (2009), sé existe na
relagdo com os outros, enlagado pelo presente, passado e futuro.

O verdadeiro fim de todos os seres humanos é alcangar a
maior formagéo que lhe for possfvel. Para isso, 0 que todos pre-
cisam ¢ de liberdade e de condigdes variadas em que possam
testar suas habilidades. Numa situag@o em que haja uniformida-
de de possibilidades, até mesmo os seres humanos mais livres e
independentes ficam restritos em sua formagéo. Segundo Hum-
boldt (2009), a riqueza de possibilidades é uma consequéncia
das possibilidades de liberdade. Entretanto, certos tragos opres-
sivos, a0 invés de limitar os seres humanos, transformam as coi-
sas a sua maneira de ser, dando uma caracteristica identitéria,

O ser humano deve se concentrar em uma coisa de cada
vez. Ele estd condenado a isso, pois quando se aplica ao mesmo
tempo a vdrias situagdes, dispersa energia e se dispersa. Cabe
ao ser humano concentrar as forgas dispersas e exercidas isola-
damente a cada perfodo, Conforme citagdo a seguir, as forgas
sdo juntadas no tempo, do passado, do presente e do futuro, e
na sociedade, na relagdo com os outros. O ser humano somente
aleanga a caracteristica de todo género humano através de todos
os periodos de sua vida. E na convivéncia entre todos os seres
humanos que se alcanga a riqueza que brota de cada um.

Amor ou amizade, 0 nome pouco importa. A uniio entre os
sexos € uma das relagdes mais importantes entre pessoas, por-
que ajudam a formar o cardter de uma sociedade. Nao menos
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importante, geralmente muito proveitosa para o desenvolvimen-
to do intelecto e da economia, € a unido entre as pessoas do
mesmo sexo. Segundo Humboldt (2009 [1792]), o aproveita-
mento dessas relagdes para a formagao do ser humano depende
sempre de como se conserva a independéncia dos participantes
da unido e a intimidade da relagdio, ou seja, quanto mais intimas
e mais independentes forem as pessoas na relagio, mais a rela-
Ao serd proveitosa para ambos.

A forga da intimidade e da liberdade preservadas e as di-
ferencas equilibradas entre as pessoas da relagio manteriam o
interesse e a produtividade da relagdo. Tais forgas se associam
pela originalidade. Humboldt (2009 [1792]) escreveu que € na
individualidade da forga e da formagdo que reside a grandeza
de cardter. Nenhum individuo que deseje atuar sobre os seres
humanos deve perder de vista a manutengdo da individualidade
¢ da formagdo. Essas peculiaridades sdo frutos da liberdade de
agir e da variedade de situagoes em que atua.

Humboldt (2009 [1792]) afirma que hd uma relagio de
causa e efeito na atuagio do ser humano. Quanto mais ele for
a causa, ou seja, suas reflexdes forem as causas, € quanto me-
nos se limitar a perceber as sensagdes exteriores, maiores seréo
os efeitos de suas atitudes. Humboldt também afirma que cada
individuo aprecia a natureza, a riqueza e a beleza da maneira
como em seu interior elas tocam seus sentimentos.

Como esté na citagdo abaixo, quando se examina com pre-
cisdo essas ideias, aplicando-as mais de perto ao homem-in-
dividual, pode-se ver que tudo se reduz a forma e substancia.
Humboldt usou em vérias obras essa mesma definigao: “Der
Form steht freilich ein Stoff gegeniiber; um aber den Stoff der
Sprachform zu finden, mufs man {iber die Griinzen der Spra-
che hinausgehen” (Humboldt, 1836, p. 45). Esta frase citada
aparece em sua mais famosa obra Uber die Verschiedenheit des
menschlichen Sprachbaus und ihren Einfluss auf die geistige En-
twickelung des Menschengeschlechts. Na linguistica em geral, a
tradugdo nas linguas latinas para essa terminologia de Humbol-
dt, Form e Stoff, é forma e substéncia.



Sebastido Elias Milani

Nas tradugdes recentes dos livros de Humboldt para a lin-
gua castelhana da Espanha os nomes que aparecem siio forma
€ matéria. As sensagbes podem ser avaliadas na obra de Hum-
boldt a partir de trés textos, que sio complementérios historio-
graficamente e que aparecem em suas obras como fontes. O
primeiro, fonte para quase tudo na cultura ocidental, é o Te-
eteto de Platao (século IV a C.) e os outros sio o Tratado das
sensagoes e a Logica de Etienne Bonot de Condillac (1754).
Humboldt (2009 [1792], p. 16) afirmou que “as sensagoes sao
a substiincia menos dotada de forma e as ideias a forma pura,
revestida de uma capa ténue”. A forma nasce das combinagdes
da substiincia. Quanto maior for a abundéncia e a variedade de
substincia, mais superior serd a forma,

Assim, tanto as sensagdes, que $80 0 modo como os seres vivos
percebem a natureza a sua volta, como as ideias, que somente os
seres humanos concebem, sdo substdncias, Delas surgem as for-
mas. O fato € que somente das substéncias se pode formar algo.
Das sensagdes se pode formar algo para os individuos, como se
encontra explicado no Didlogo: Teeteto e no Tratado das sensagdes,
e das ideias se pode formar algo para os homens, como se encontra
explicado no Didlogo: Crdtilo (século IV a. C.) de Platio e no Tra-
tado das sensagoes. Forma e substincia foram temas dos maiores
estudiosos da filosofia da linguagem: Aristételes (séculos IV e I11 a.
C.), John Locke [1632-1704] (1690), Condillac (1754), Humbol-
dt (1792; 1818; 1836), Ferdinand de Saussure (1916) etc.

A grandiosidade dos seres humanos esté na fusdo dessas duas
naturezas: forma e substdncia. Humboldt tratou do fato de o ser
humano ser e permanecer importante de acordo com sua for-
magdo. Assim, a forma € aquela que o ser humano, dono de seu
destino, adquiriu, uma vez que ele pode controlar sua formagéo e
sempre estd no controle de sua formagdo, porque sempre escolhe
o que aprender. O homem e a mulher sio o resultado da forma-
¢do individual ao longo do tempo de vida, e ndo h4 interrupgio
no aprendizado. A conceituagdo importante é que nao existe for-
ma sem substéncia, porque da substiincia surge a forma.
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Constatagdo facil € que os seres humanos tomam o mundo
como forma. O que ndo tem forma néo existe, logo, visto pelo
avesso, tudo que existe € em um formato. A forma € a repre-
sentagdo da ideia em um nome. O nome € a materializagéio aci-
dental da ideia constituida pelas sensagdes. As sensagdes, como
disse Humboldt, sdo as formas mais imperfeitas e as ideias a
formas mais perfeitas, entre elas estaria a lingua, com sua subs-
tincia fonica, para dar realidade a essas formas substanciais.
Uma vez realizadas em forma da lingua, a forma da ideia e a
forma das sensagdes podem se propagar.

Toda forma nasce de uma base. As érvores nascem de uma
semente ¢ os animais de um ovo. O ser humano, ser formado,
deve também nascer de uma forma substancial. O ser forma-
do deve ser parte da sociedade, s6 pode ser formado dentro
de uma sociedade. A liberdade ndo pertence a ele, mas & base
substancial da qual ele foi formado. A manutengdo da liberdade
é para o ser que pode ser livre, O termo que Humboldt usa
com muita frequéncia para fazer referéncia ao ser que mantém
sua independéncia é individuo. Em suas obras, no original em
alemio, os nomes sdo: Einzelne, Individuell e Person. O termo
homem é a tradugéo frequente para Mensch; homens conceito
muito vinculado a ideia de espécie. Einzelne Mensch traduz-se
em homem-individual em portugués, poderia ser ser-humano-
-individual ou pessoas-individuais. De todo modo, as tradu-
¢oes geram perdas no sentido, uma vez que o termo Mensch do
alemio ndo exclui as mulheres. Esse debate sobre a tradugio
desse termo visa a deixar claro que néo existe nos textos de
Humboldt inferiorizagao do papel das mulheres.

O que se depreende ¢ que o homem é o individuo pleno do
espirito nacional, em alemio Geisies der Vilker, o termo mais
usado em portugués brasileiro é cultura, "A lingua €, por assim
dizer, a manifestagio externa do espirito do povo (cultura). A
lingua dele € seu espirito (cultura), e seu espirito (cultura) € sua
lingua: nunca os pensaremos suficientemente idénticos” (Hum-
boldt, 1836, p. 37, tradugdo livre).
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Os seres humanos, segundo Humboldt (2009 [1792)), fo-
ram feitos fisico ¢ moralmente para estarem unidos. Tudo faz
com que os seres humanos se atraiam e, quando juntos, em
situagdes honradas, a forga das agdes deles demonstraria e en-
gendraria 0 médximo de energia. No desenvolvimento histérico
da humanidade, tanto o conjunto, como em cada homem-indi-
vidual, desapareceu aquilo que era mais bruto e floresceu o que
era mais refinado. O refinamento guarda também uma forga,
que ¢ sempre a férmula do refinamento.

Nao existe ser humano que viva sozinho. Humboldt (1836)
localiza o ser humano em relagéio a uma totalidade sempre, a de
sua nagao em primeiro lugar, ao grupo de nagdes a que sua na-
¢do pertence e ao conjunto da espécie humana. Por esse dngulo,
de qualquer modo que se observe, o ser humano estd sempre
vinculado 2 sociedade. E a lingua que favorece o entendimento,
no sentido de tornar possiveis empreitadas comuns. A lingua
torna possivel, somente ela, todo e qualquer desenvolvimento
dos seres humanos. Humboldt argumenta que até mesmo o
desenvolvimento espiritual, que geralmente se esconde no in-
timo da alma, sé € possivel pela lingua. Do mesmo modo que
se alguém quiser ser entendido terd que fazer uso da lingua. O
som articulado escapa da boca cheio de sentimentos e vai buscar
ressondncia no ouvido e nos sentimentos de outros. Com isso,
pela lingua, o ser humano descobre perto de si outros com as
mesmas necessidades e pode procurar por suas aspiragdes e por
anseios contidos em suas sensagoes.

Nas palavras de Humboldt (2009 [1792]), a individualidade é
uma condigio da alma, mas com existéncia como parte da espécie.
O homem-individual s6 existe na sociedade, como parte do grupo
ao qual deseja ¢ se obriga a filiar. Desse modo, a individualidade
no ser humano € um estado de espirito, porque no sujeito somente
existe de fato a filiagdo ao conjunto. A consciéncia sempre serd in-
dividual, ndo seria possivel de outro modo, mas a individualidade,
sempre discreta, € trago remanescente desde tempos antigos nos
seres humanos dotados de inteligéncia e de superioridade.

R
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Os individuos, todas as espécies, se espalham por sobre a
terra do mesmo modo como fazem as plantas. Essa vida & inter-
rompida pela morte, mas os efeitos dela permanecem por séculos
inalterados. O que mais permanece € a agdo do ser humano, re-
alizada pela lingua, na relagio com os outros individuos do con-
junto. O individuo morre, mas o homem-individual permanece
por séculos nos efeitos de seus atos. Onde o homem-individual
aparece e atua humanamente, liga-se & sociedade, cria institui-
goes e leis. Quando os homens-individuais de uma sociedade
produziram algo imperfeito, outros homens-individuais, em no-
vos tempos, implantam outros costumes para corrigir o passado
e alcangar melhor sorte para todos. Humboldt (1836) afirma que
a civilizagio moral nunca deixard de florescer em uma sociedade.

A produgdo da lingua constitui uma necessidade interna
a humanidade, ndo € algo necessitado somente externamente
para o sustento da convivéncia nas comunidades, mas forma
parte da natureza dos seres humanos. A lingua € indispensével
para o desenvolvimento das capacidades mentais dos seres hu-
manos ¢ para alcangar uma concepgio de mundo. Uma concep-
gao de mundo, o homem-individual somente pode chegar a ter a
medida que eleva seu pensamento na diregéio do esclarecimento,
o que € fruto de pensar em conjunto através da lingua.

A lingua € o ponto médio em que se retinem as mais diversas
individualidades em virtude de comunicar aspiragdes internas
e percepgdes externas. A lingua € o que estd mais proximo do
carfiter do individuo. As lutas mais vigorosas, as mais profun-
das e silenciosas emogoes, as vidas mais frutiferas, tudo e todos
encontram nela tudo o que precisam. Para propagagdo de sen-
timentos, a lingua faz as formas necessérias nascerem. Toda a
formagdo do homem-individual acontece pela lingua, nela estéd
o conhecimento. Porém, explica Humboldt (1836), os efeitos
da formagao do cardter sao mais dificeis de demonstrar que o
progresso intelectual, porque depende em sua maior parte das
relagOes entre as geragoes.
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Humboldt (1836) disse que a ag@o do individuo é sempre
pontual, em aparéncia e na realidade, ele se move na mesma
diregdo do conjunto. Essa circunstincia de mao dupla condi-
cionada por ele e a ele condicionante, coloca-o em dependéncia
indissoltivel com o tempo do passado e do futuro. Aprofun-
dando essa ideia, o direcionamento do individuo nunca deixa
de ser divergente do conjunto de sua espécie, dessa maneira,
a trama da histéria universal, no que toca & formagdo do ser
humano, estd composta dessas duas orientagdes entrecruzadas
e entrelagadas. O homem-individual é, portanto, o individuo
que, como parte de um conjunto de seres de sua espécie, foi
formado linguisticamente em uma sociedade como cidadio.
Resumindo: individuo, lingua, cidadao formam um conjunto
em um ser humano dentro de uma sociedade.

A agéio individual do ser humano € mais contundente, quan-
do ele, como homem-individual, considera a si ¢ a todos seus ir-
maéos de espécie como destinados ao desenvolvimento intelectu-
al ¢ moral individualmente, inclusive para além da prépria vida,
Desse modo, os lagos que unem duas almas adquirem uma sig-
nificagao distinta e muito elevada. Nessas condigdes, analisando
o que Humboldt disse, a individualidade € pura independéncia e
sabedoria, porque faz do cidadao que acredita nela um criador
de novos horizontes e um incentivador de seus compatriotas.

De acordo com Humboldt (1836), a intuigio da totalidade
¢ a busca por essa totalidade sdo acompanhadas pelo desejo da
individualidade. Elas se fazem mais intensas conforme ficam
mais sofisticadas, porque o individuo carrega consigo o conjun-
to da humanidade, sempre numa tinica diregéo de aperfeigoa-
mento. De fato, segundo Humboldt (1836), o ser humano tem
a forma individual de consciéncia. A ligag@o do individuo com o
conjunto € da ordem da inspiragd@o. O conjunto que o sustenta
¢ a nagéio, ele sempre vai caminhar na mesma diregdo moral
¢ intelectual da nagdo, porque essa, guardadas as proporgdes,
Humboldt (1836) afirma, tem a mesma constituigdo individual,
ou seja, ela é um individuo como qualquer cidadéo.

"
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Individuo e sociedade formam uma unifio simbiética, Qual-
quer criagio do homem-individual, em qualquer tempo de sua
histéria, sé teria &xito se encontrar suporte na forma cultural da
sociedade, Do mesmo modo, o éxito do homem-individual é uma
contribuigéo inestimavel para o conjunto da sociedade, que se
aproveitard desse evento para se desenvolver. Nio se pode esque-
cer, por nenhum segundo, que Humboldt associa a nagéio & lin-
gua, niio haveria cultura nacional ou espirito nacional (Geistes der
Véilker) sem o suporte da lingua nacional. Também, quando Hum-
boldt fala sobre individualidade, estd argumentando a respeito dos
direitos 2 cidadania, & independéncia e a liberdade de formagao,
entdo, trata-se do homem-individual, semelhante ao homem-su-
jeito de Aristételes, pertencente e participante da sociedade.

Dado que as linguas estdo associadas da forma mais estreita
com & natureza do ser humano, os homens-individuais nascem
da atividade gerada por elas. Desse modo, se pode dizer que os
povos, em suas caracteristicas intelectuais, sdo obras de suas
linguas, Humboldt (1836) estende essa discussio, semelhante-
mente a Herder, dizendo que as linguas ¢ a natureza humana
surgem simultaneamente e em recfproca conformidade das pro-
fundezas da alma. Para ele, nao ha como provar esses eventos
porque ndo se tem conhecimento do modo de criagio das lin-
guas, Humboldt disse isso em 1836, mas parece que a tecnolo-
gia do século XXI ainda nao oferece tal solugdo. Para além de
Humboldt, do ponto de vista histérico, uma lingua continua a
outra, sequencialmente, até um infinito desconhecido, que ja
levou a humanidade a conjecturas variadas e que sempre batem
no surgimento da espécie humana na superficie do planeta.

A ligagio que une o individuo ao conjunto da nagéo coloca-
-s¢ no ponto central de tudo isso, € de onde essa forga dessa
ligagdo determina todo pensamento, sentido e vontade. Tudo
na linguagem estéd associado com tudo que essa forga contém,
tanto da totalidade como da individualidade. Essa rela¢iio ndo
é passiva de nenhuma parte. A lingua nio pode ser ensinada
a uma crianga, no méximo, pode-se despertd-la na alma. No
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maximo, pode-se oferecer uma ajuda, da qual ela pode se de-
senvolver sozinha, Mesmo sendo uma obra coletiva, as linguas
continuam sendo uma criagéo dos individuos, uma vez que so-
mente neles existe a compreensao dos demais.

Deve-se imaginar a lingua como algo superior aos seres hu-
manos, isso impede a comparagio com qualquer outra obra da
humanidade ou produto de sua inteligéneia. Néo seria assim, se
essa realidade néo fosse visivel somente em produgdes humanas
isoladas e especificas; se se pudesse ver sua esséncia, se poderia
ver a trama da individualidade humana, j& que a lingua vai mais
além da divisdo dos individuos. Deve-se procurar um ponto de
vista superior, de que a estrutura das linguas humanas sdo distin-
tas na espécie humana afora, porque séo a peculiaridade cultural
das nagoes. Os discursos, nessas nagdes, apresentam essa pecu-
liaridade estrutural e sdo eles a forma manifesta e real da lingua.

Humboldt (1836, p.113) descreve o individuo da tinica ma-
neira que ele pode ser compreendido, que é na manifestagéio
da lingua através da gramdtica realizada em discurso, ou seja,
como homem-individual. Ele discute longamente a significa-
gao e a utilizagdo dos pronomes. De um modo geral sua con-
ceituagiio, como ele mesmo diz, ¢ aplicdvel a todas as linguas,
Algumas linguas tém recursos variados para realizar a fungdo
pronominal. Nesse texto, interessa demonstrar como Humboldt
elaborou a relagdo do homem-individual com o discurso. Essa
nogdo do eu que é manifestado no discurso perante um tu, que
também € uma versdo do eu, porque se coloca como eu quando
assume a palavra, viria a ser chamada de enunciagiio em outros
comparatistas e nos linguistas.

Essa conceituagio comega em Aristételes, e Emile Benveniste
reproduziu na discussdo sobre a enunciag@io. A pessoa que fala
faz abstragéo de toda realidade concreta. Ela se coloca, quando
diz e, inserida nas relagGes externas a si de espago e nas internas
a si das sensagdes. A partir daf, as palavras que indicam as pesso-
as do discurso-texto, os pronomes, sio circundadas por formas
adverbiais: preposigdes, conjungdes e interjei¢oes. O que ocorre




—

Individuo - Lingua — Sujeito

é que essas palavras associadas indicam relagoes de tempo e de
espago. O tempo nas preposigdes sido extensoes de suas signifi-
cagoes. Humboldt (1836, p.113) argumenta que ¢é “bem possivel
que os pronomes simples tenham sua origem numa relagio de
espago ou de sensagdio de espago”. Essa distingao dos pronomes
estd baseada tdo somente no acontecimento de uma sensagéo real
numa individualidade. O eu se coloca no mundo num espago e
tempo através das sensagdes que recebe do mundo exterior a si.

Quando se diz eu, sujeito de uma oragdo, o individuo se
coloca para o mundo da (inica maneira que lhe & possivel, ou
seja, pela lingua. Eu, sujeito de uma oragdo, corresponde ao
estado individual de reflexio e de liberdade. A lingua s6 existe
no individuo, em sua memdria, mas ela o obriga a exprimir-se
por meio de suas regras, assim, pela lingua, ndo existe um in-
dividuo. mas sim homem-individual ou sujeito-falante que fala
¢ homem-individual ou sujeito-falante que ouve. O homem-in-
dividual, a0 pronunciar eu para um fu, torna-se social por meio
da lingua. Ele ndo existe para o fu como individuo, mas como
sujeito-falante de suas expressdes. Dessa forma, a lingua cria o
cidaddo-sujeito (homem-individual) na sociedade, exatamente
como ela é Humboldt disse que a lingua da nagdo ensina um
modo de pensar ao povo; que cada lingua ¢ um modo de ver o
mundo; que os cidaddos de uma nagfio se reconheceriam pela
lingua no meio de uma multidao de estrangeiros.

2. Entre Humboldt ¢ Saussure: Schleicher e Whitney
2.1. Em Schleicher, o estilo é individual e intencional

August Schleicher nasceu Meiningen, na Turingia, 19 de
fevereiro de 1821 e morreu em Jena, 6 de dezembro de 1868,
antes de completar 48 anos. Sua obra ¢ vasta e foi produzida
durante alguns anos. Ele é amplamente reconhecido como um
seguidor de Humboldt, sdo muitas as referéncias aos conceitos
dele em todos os seus livros. Por outro lado, Saussure dedica
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um comentario importante ao sistema das vogais do indo-euro-
peu de Schleicher no Mémoire, para discordar principalmente,
Também no Curso de Linguistica Geral, na introdug@o, Saussure
fez referéncia a contribuigio de August Schleicher no tocante &
Gramética Comparada. O livro Compendium der vergleichenden
Grammatik der indogermanischen Sprachen Kurzer é a referén-
cia principal que Saussure faz a obra de Schleicher.

No texto Die Sprachen Europas in systematischer uebersicht
(1850)/ Les langues de I'Europe moderne (1852), Schleicher diz
que 0 pensamento necessita da lingua como o espirito necessita
do corpo. Apresenta uma divisdo clara baseada na ideia cldssica
de corpo e espirito e aplica essa divisdo & cognigdo humana: a
lingua como o lado fisico-material do pensamento.

Schleicher desenvolve nesse livio o que ele chamou de es-
séncia e classificagoes das linguas. Adota a nogdo evidentemen-
te humboldtiana de tipologia linguistica e de palavra. Na pala-
vra estao contidas as duas esséncias da lingua: as significagoes
da natureza e a forma das relagdes que ajustam umas as outras.
Diz que as linguas podem ser decompostas em nogdo e rela-
¢oes. A esséncia de uma lingua se baseia na maneira como ela
exprime acusticamente as significagdes e as relagdes. Em outro
ponto da obra diz que as significagdes sdo expressas pelas raf-
zes e as relagOes pelas terminagdes.

Schieicher desenvolve essa discussdo para trés dos tipos lin-
guisticos apontados por Humboldt: o flexional, o aglutinante e
o isolante. Argumenta que em nenhum momento numa lingua,
uma palavra poders ser empregada sem a incidéncia da forma
de relagio. Como havia dito Humboldt, explica as flexdes verda-
deiras como o estdgio final de desenvolvimento das formas gra-
maticais. As formas sempre comegam como rafzes de sentido
independente, que passam a integrar processos de aglutinagio,
quando seu significado jé ndo € tdo evidente, e tornam-se fle-
x0es quando o tnico sentido que apresentam € o de modificar e
ajustar a significagio de uma raiz.
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No capitulo sobre as linguas aglutinantes explica as lin-
guas chamadas por Humboldt de incorporantes ou incorpora-
doras (Einverleibungssystem der Sprachen [Humboldt, 1836,
p. 132]), modernamente chamadas de polissintéticas, sdo as
linguas indigenas das Américas, e ele exemplifica com o mexi-
cano, o mesmo exemplo de Humboldt (1836). A classificagéo
das linguas da Europa estd baseada nessa tipologia apresenta-
da por Humboldt e sua discussdo sobre o indo-europeu tam-
bém segue essa classificagdo tipoldgica.

As trés formas gerais: monossilabismo, aglutinagéo e flexio,
somente se diferem entre elas por distingdes formais, Diferente de
Humboldt, que disse que todas as linguas sdo perfeitas, porque
sfio a expressdo do pensamento de uma nagéo, Schieicher estube-
lece uma distingdo, aquelas que sdo superiores, que s¢ constituem
de significagdio e relagdo, e aquelas inferiores, que sdo as monos-
sildbicas. O que ele tenta mostrar € que nessas linguas nao se tem
a expressdo das formas de relagiio diretamente nas palavras. Essa
explicagdo estd em Humboldt, mas Schleicher usa termos que es-
tabelece uma hierarquia de qualidade entre as linguas, que destoa
da forma quase poética da escrita de Humboldt.

Em Schleicher, o estilo € individual também. O estilo indi-
vidual néo tem intervengio imediata sobre a forma e a fonéti-
ca de uma lingua. Ele trata o individuo como uma subdiviséo
da lingua, a menor. Estabelece uma hierarquia semelhante a
de Humboldt para a organizagao fonética; espécies, familias,
idiomas, dialetos e falares. Os falares, Gltima divisao da lingua,
sdo o resultado de convengiio ndo premeditada entre vérias
pessoas. O estilo individual a que faz referéncia sio as marcas
intencionais do idioleto, deve ser pertinente aos individuos que
refletem sobre sua produgdo discursiva ¢ se encontra sob a
influéncia direta do homem-individual.

Referente & citag@o acima, o texto original em alemdo estd
escrito apenas Einzelnen. O tradutor provavelmente conhecia a
obra de Humboldt ¢ aplicou & tradugdo o termo de Humboldt
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Einzelnen-Mensch, cuja tradugfio € homem-individual em por-
tugués brasileiro, em francés 'homme individuel.

Essa divisdo aparece também no livro Darwinsche Theorie
und die Sprachwissenschaft (1873), em que hd uma compara-
gdo entre a divisdo bioldgica das espécies e dos reinos naturais
com a lingua. Diz (Schileicher, 1873, p. 32) as espécies é o
que chamamos de familia de lingua, as ragas de uma espécie
sao os dialetos de uma lingua, os subdialetos (falares) cor-
respondem as variedades das espécies e a fala caracteristica de
uma pessoa corresponde ao individuo.

A contribuigdo de Schleicher no tocante a linguistica geral é
muito significativa sobretudo nos estudos morfossintdticos. Parte
obviamente da divisido que Humboldt faz entre substiincia e for-
ma. A partir dessa divisdo, Schleicher discute como a significa-
Ao e as relagoes se manifestam. As significagdes se manifestam
a partir de uma leitura da natureza, sdo as raizes das palavras,
na explicagdo de Humboldt, a ideia materializada, e as relagdes
se manifestam nas formas. Todas as linguas apresentam o nivel
das relagdes, nas monossilébicas e isolantes por meio de recursos
suprassegmentais ou por meio de raizes linguisticas que as indi-
cam, come tempo, modo etc., ¢ nas flexionais e nas aglutinantes
por meio de particulas fonolégicas especificas, as desinéncias.

Schieicher concebe o ser humano na perspectiva da lingua. Ao
mesmo tempo que ele € livre como ser independente que se movi-
menta, sua identidade s6 existe pela lingua. Um homem-individual
¢ livre porque pensa. Mas, somente pensa pela lingua que adquiriu
na comunidade em que foi educado, portanto, pensa como um
cidaddo/sujeito (homem-individual) daquele espfrito nacional.

2.2, William Dwight Whitney conceituou lingua e
linguagem e homem e individuo

William Dwight Whitney nasceu nos Estados Unidos em

Nothampton, estado de Massachussetts, a 9 de fevereiro de
1827, e morreu em Haven, estado de Connecticut, a 7 de junho
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de 1894. A obra de Whitney esté fortemente vinculada a obra
de Humboldt. No artigo “Steinthal on the origin of language”,
que foi publicado em 1871 no volume Whitney on language',
escreveu que Hajjim (Hermann ou Heymann) Steinthal foi o
discfpulo, o intérprete e o continuador de Wilhelm von Hum-
boldt. Segundo Whitney (1971 [1871], p. 134), Steinthal foi
o homem na Alemanha e talvez no mundo inteiro que compre-
endeu a obra de Humboldt.

Na versao para a lingua francesa de sua obra The life and
growth of language: an outline of linguistic Science, que ficou
nomeada como La vie du langage, Whitney distinguiu a comu-
nicagio humana em linguagem, lingua ¢ fala. Especificamen-
te, a distingdo em langage e langue fez porque procurava uma
definigao para o objeto de estudo para a ciéncia da linguagem,
ou seja, a linguistica. Os capitulos 1 e 2 dessa obra tém os no-
mes que revelam essa intengdo: o primeiro “The problems of
the Science of language” que em [rangés ficou “Les problems
de la science et du langage” e o segundo “How cach individual
acquires his language: life of language” € em francés “Comment
chaque homme acquiert sa langue: vie du langage”.

Fez modificagdes nos titulos, mostrando no primeiro sug
concepgao quanto a implicagéo da ciéncia e da linguagem, ou
seja, objeto ¢ metodologia sao uma extensdo um do outro. Mos-
tra no texto incertezas quanto ao objeto de estudo da linguistica,
bem como gquanto  forma geral da comunicagéo humana, aos
poucos encontraria no texto em francés a divisiio linguagem e
lingua. No segundo capitulo ocorre a efetivagio dessa distin-
gdo e consequentemente entre individuo e homem?*. Em inglés
o titulo tem as palavras individual e his language, em francés &
homme e sa langue. As edigdes partem do texto produzido até
abril de 1875, data que aparece no prefécio. Nesse texto aponta

1. Whitney, William Dwight. Whitney on language: Selected Writings.
USA: Colonial Press, 1971.

2. Whitney ndo usou outro termo para ¢sse conceilo. E muito semelhante
os conceitos de homem-individual ¢m Humboldt e Schicicher e de
sujeito-falante em Saussure e de sujeito em Benveniste.
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como inicio desse pensamento o livro que publicara em Nova
lorque e em Londres em 1867 Language and the study of lan-
guage/Langage et Etude du langage.

Em Whitney, o individuo aprende a lingua. No primeiro para-
grafo desse capftulo diz que de uma maneira resumida a lingua-
gem pode ser definida como a expressio do pensamento, Acres-
centa que tudo o que tem uma forma que se presta a dar forma ao
pensamento € linguagem. Assim, “a linguagem propriamente dita
¢ um conjunto de signos pelos quais o homem exprime conscien-
temente e intencionalmente seu pensamento ao homem: é uma
expressdo destinada & transmisséo do pensamento” (1899, p. 1).

Todos os seres humanos falam. Para Whitney, a linguagem ¢
natural ao ser humano e um privilégio. Concorda que os animais
inferiores tém meios de expressao suficientes para as necessida-
des em grupo, mas € infinitamente inferior & humana, nem pode
ser chamada apropriadamente de linguagem, A linguagem pro-
priamente dita, a dos seres humanos, é uma de suas faculdades
principais. Entretanto, mesmo sendo a lingua dos seres huma-
nos finica entre o reino animal, ela contém intimeras variagGes.
E uma enorme quantidade de linguas e de conjuntos de signos
audiveis, sem considerar caracteristicas individuais dos falantes,
e a incompreensdo entre os seres humanos é comum.

As linguas sdo muito variadas tanto nas palavras quanto nas
gramdticas, a diversidade inclusive marca a diversidade de ca-
pacidade intelectual entre os usudrios dessas lfnguas, A variagio
nas linguas niio segue padrdes, nem de raga nem de continente
nem de famflias de linguas. As linguas simplesmente variam.
Entio a linguagem é uma caracteristica da natureza humana,
uma de suas faculdades principais e & lingua é um conjunto
de signos audiveis, em grande niimero entre os seres humanos,
vinculadas aos povos que as falam. Em Whitney, claramente,
a linguagem € uma capacidade intelectual do ser humano e a
lingua a forma de comunicagio de cada povo.

O ser humano depois que aprendeu a falar pode enriquecer a
lingua que Ihe foi transmitida pelas geragdes anteriores. A crianga
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se apropria daquilo que aos poucos os falantes mais experientes
vio lhe ensinando: palavras, signos & simbolos. Dentro de poucos
anos, torna-se capaz de produzir tudo o que as geragdes anterio-
res lhe passaram e que sua inteligéncia assimilou. Esse conheci-
mento ela vai aumentar e vai transmitir as geragoes subsequentes,

Whitney (1899, p. 21) escreveu que a faculdade de definir
um assunto, de discuti-lo, de julgar suas relagdes por compa-
ragoes, € dada somente pela linguagem. Ela € que serve aos se-
res humanos para corrigir antigas nogoes e adquirir outras, Até
mesmo as estruturas particulares das flexdes e das composigdes
de palavras séo varidveis em cada lingua, pois cada uma das lin-
guagens exprime e subentende o que lhe convém. Cada lingua-
gem tem seu quadro de distingdes estabelecidas, suas fGrmulas
¢ seus moldes nos quais sao langadas as ideias do ser humano e
que compde sua lingua materna (mother-tongue).

Nesse caso, como Whitney queria estabelecer uma clara
distingéio entre a linguagem e a lingua, ¢ o inglés regularmente
s6 tem a palavra language, ou seja, nio estabelece uma distin-
gao formal entre esses conceitos, ele usa a composigio mother-
-tongue. Na versdo para o francés, usou os termos que todas
as linguas derivadas do latim tém linguagem e lingua. A lingua-
gem e a lingua ficaram claramente conceituadas em seu texto:
a linguagem como sendo o “aparelho da razao” que todos os
seres humanos tém e a lingua como sendo o conjunto das re-
gras, aparelhos auxiliares, através das quais os seres humanos
manifestam seus pensamentos.

Whitney afirma que € evidente que o ser humano aprende
sua linguagem prépria e s chega a falar pela memoria. Calcula
um nimero relativamente pequeno de palavras para a conversa
das pessoas mais instruidas e um niimero ainda menor para as
menos instruidas. Factualmente, todo crescimento de vocabula-
rio do individuo acontece por operagdes exteriores, ou seja, len-
do ou estudando. Tudo isso € uma continuagio da aquisi¢io do
primeiro niimero de palavras na lingua materna, em condigbes
ligeiramente diferentes. Desse modo, pela memorizagéo, acon-
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tece todo aprendizado das linguas, daquela materna do indivi-
duo e das linguas estrangeiras dos homens (sujeitos/cidadaos).

Whitney disse: "Il n'est pas impossible, & premiére vue, que
le langage, considéré comme une instituition d’invention hu-
maine, soit sujet au changement” (1880, p. 28). A linguagem é
uma instituicdo humana, transmitida pela tradigio, e como as
outras instituigdes humanas é modificada no curso dessa trans-
missdo. A transmissao ¢ imperfeita ¢ inexata. Ninguém pode im-
pedir que uma instituigao transmitida boca a boca se modifigue.
Ao aprender a lingua materna dos adultos que a cerca, a crianga
adquire a forma usual. A educag@o pode tornar a criagio mais
atenta, assim ela pode recompor tragos originais da lfngua, mas,
do contrdrio, a forma vai ser mantida modificada.

Com o passar do tempo, a crianga sai da condicdo de submissa
a lingua que aprende com os outros. No inicio sua competéncia s6
lhe permite adquirir aquilo que a circunda, Mas a certa idade, sua
competéncia alcanga a condigio em que sua inteligéneia é igual a
soma das ideias contidas em sua lingua. A partir desse momento,
esse cidadao se esforga para ampliar os moldes que aprisionam
suas ideias. Entéo o espirito modifica, amplia os moldes ¢ os adap-
ta a suas necessidades proprias. Isso se aplica a toda conjuntura
social. Um matemético quando estuda, a certo ponto, por exem-
plo, alcanga nogdes que siio superiores as que jd conhecia. Nesse
ponto, & preciso criar palavras para expressar o novo formato dos
moldes de seu pensamento. Em qualquer exercicio de pensamento
que um ser humano faga isso vai acontecer, com toda linguagem
técnica existente e com qualquer linguagem em uso,

Whitney discute a participagio do individuo e da sociedade
no que chama de obra da linguagem. Diz que a parte da socie-
dade na linguagem € dada pelo fato simples de ser percebida,
pois uma lingua nao pode ser obra de um individuo, mas ¢ evi-
dentemente de uma coletividade. A lingua existe antes de tudo
como meio de comunicagao entre os cidad@os, Para toda a mas-
sa de seres humanos ela existe somente para isso. Uma forma
individugl que nenhum outro individuo compreende, nio pode
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ter o nome de lingua. As mudangas que ele fizer morrerao com
ele. se a comunidade ndo os assimilar. Na verdade, essa barreira
é inditil, j& que o individuo vive no império do social, essa neces-
sidade far4 com que sempre se adapte as condigdes de relagdo
com os outros membros da sociedade.

Por outro lado, a sociedade é constituida por individuos,
somente o individuo pode agir. [ essa a maneira como ela se
mantém em consondncia com as necessidades e atualidades.
Desse modo, uma atitude individual pode aos poucaos se tornar
um hébito de toda a sociedade, o fato é que o individuo nao
transforma a sociedade, é ela que se transforma quando sele-
ciona de entre as agoes individuais, quais estéo de acordo com
sua forma de existéncia. Whitney nomeia esse participante da
sociedade como homem, numa terminologia muito semelhante
a que Humboldt usava: homem-individual. O homem é o ser
humano individual adulto, ou seja, cidaddo que assimilou suas
regras, e €, entdo, capaz de influenciar nessa sociedade. A me-
méria pertence ao individuo. O homem aprende sua linguagem
na sociedade, assim ele tem sua lingua.

Whitney distinguiu claramente a linguagem como capaci-
dade humana’ e a lingua como instituigio social. Certamente
chegou a esse resultado em suas aulas de alfabetizagao. Essa dis-
tingdo provavelmente estd baseada nos conceitos de Humboldt
de lingua interna e lingua externa. Frequentemente diz que o
homen desenvolve sua lingua e que o individuo tem a faculdade
de linguagem. O fato € que Whitney fez a conceituagdo do termo
linguagem como capacidade humana e a lingua como instituicéo
social. Essa distingdo estd claramente no texto que Whitney es-
creveu em francés, depois de té-lo escrito em inglés. A importén-
cia de Whitney para o desenvolvimento da ciéncia da linguagem
& imenarrével, Ele foi a fonte principal dos estudiosos da antro-
pologia estadunidense: Sapir e Bloomfield, que iniciaram os es-

3. O conceito de linguagem como capacidade do ser humano foi
primeiramente claborado por John Locke,
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tudos por 4. Também foi uma fonte primordial para Saussure no
Curso de Linguistica Geral. Whitney transformou os conceitos
da Gramaética Comparada em conceitos renovados ¢ muito mais
simples que fomentaram o nascimento das principais teorias de
linguistica geral modernas do inicio do século XX.

2.3. O conceito de individuo na linguistica
estadunidense

2.3.1. Em Edward Sapir, na sociedade o individuo adquire
a fala

Edward Sapir nasceu em Lauenburg, na Pomerdinia, Ale-
manha, atualmente Lebork, Polonia, em 26 de janciro de 1884
e morreu em New Haven, Connecticut, em 4 de fevereiro de
1939, Foi para os Estados Unidos com 5 anos de idade. Fra
falante nativo de aleméo e aprendeu inglés quando crianga.

Para Sapir, o ser humano fala somente porque vive em so-
ciedade. Inicia seu texto no livro Language (1921) comparando
as atividades dos seres humanos andar e falar. Aos seres hu-
manos falar parece tdo familiar quanto andar. Argumenta que
andar € uma agfio vinculada aos instintos, é orgénica, enquanto
falar € vinculado & sociedade. Sapir diz que se um individuo hu-
mano for abandonado sozinho quando nascer, se ele sobreviver,
certamente vai andar, mas nao falaré, O que fica evidenciado €
que o falar é aprendido, relacionado & cultura, oposto ao andar
que € relacionado a natureza. "Speech is so familiar a feature of
daily life that we rarely pause to define it. The process of acquir-
ing speech is, in sober fact, an utterly different sort of thing from
the process of learning to walk” (Sapir, 1921, p.2).

Supostamente, por essa comparagao inicial chega-se a uma
classificagdio nessa obra de Sapir no tocante ao que ¢é préprio da
natureza do individuo, portanto, inato, e o que é adquirido da
cultura na sociedade em que se encontra. O que € orgénico estd
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separado do que € cultural. De um lado esté a natureza, como
andar e respirar, seus exemplos, de outro a cultura da sociedade,
como falar, D4 para depreender também que o que € da cultura é
aprendido pelo individuo, que nasce com a condigao de aprender.

O que fica evidente em seu texto € que a lingua é uma cria-
gdo dos seres humanos em sociedade, uma necessidade dos re-
lacionamentos. O individuo esta predestinado a falar, mas isso
ocorre pela necessidade. Em Sapir, todos os sistemas dos seres
humanos acontecem ou sdo desenvolvidos pela necessidade que
eles teriam deles. Logo, algumas fungdes do corpo, como o an-
dar, se desenvolvem rapidamente, porque séo bioldgicas, mas a
fala depende do ambiente social. “It is of course true that in a
certain sense the individual is predestined to talk, but that is due
entirely to the circumstance that he is born not merely in nature,
but in the lap of a society that is certain, to lead him to its tradi-
tions” (Sapir, 1921, p. 2).

Sapir demonstra as diferencas entre as atividades humanas
do andar e do falar. Andar varia de individuo para individuo, ao
passo que falar varia de sociedade em sociedade. A fala varia
entre 0s grupos sociais porque € de natureza histérica e heranga
dos grupos. Todas as formas da lingua séo criagoes da mente hu-
mana. Nada cresce diretamente da natureza. Em Sapir, a lingua
¢ um fato na mente dos individuos, mas € de cardter estritamente
social. Como esta dito na citagdo abaixo, ela € puramente huma-
na e um método ndo instintivo de comunicar ideias, emoges
desejos por meio de um sistema voluntério de produgio simbé-
lica. “Language is a purely human and non-instinctive method
of communicating ideas, emotions, and desires by means of a
system of voluntarily produced symbols” (Sapir, 1921, p. 7).

O fato é que em Sapir o individuo sé existe como {érmula
da natureza, como todas as outras criagoes dela. Sua existéncia
identitéria ¢ sua individualidade como ser humano € integralmen-
te dependente do aprendizado da lingua da sociedade. Isso acon-
tece quando ele, criado no interior de uma sociedade e através do
contato com os membros mais velhos, aprende a falar. A lingua
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ndo ¢ uma atividade instintiva € sim cultural. Quando trata da
lingua e da fala como produto do pensamento e como aconteci-
mento na relago natureza e cultura, a lingua como a instrumen-
talizadora do pensamento, Sapir se aproxima de Humboldt. A
lingua € um aprendizado continuo, associado a cultura de uma
nagéo (sociedade). O individuo nasce como algo da natureza,
como explicara Platdo, e na sociedade ¢ transformado em ser hu-
mano, quando observa e reproduz a lingua e o que ela ensina a
ele. O conceito de lingua e individuo de Sapir reflete os conceitos
antropoldgicos de lingua e individuo de Humboldt.

2.3.2. Em Leonard Bloomfield, individualidade e
subjetividade sdo concomitantes

Leonard Bloomfield nasceu em Chicago em 1887 e mor-
reu em New Haven, Connecticut, Estados Unidos. O trabalho
de Bloomfield sempre esteve fortemente vinculado ao trabalho

-de Franz Boas e de Edward Sapir e tem como fonte citada as
obras de Wilhelm von Humboldt. Seu trabalho mais importan-
te, Language, publicado primeiramente em Londres e depois,
em 1933, em Nova lorque, é considerado como um texto fun-
dador de linguistica estrutural,

Bloomfield escreveu em inglés, é claro, sua lingua nativa.
Divide a comunicagao humana em speech-community e langua-
ge. Fica evidente em suas obras An introduction of study of lan-
guage (1913) e Language (1933) a diferenca entre language e
speech-community. Language, em portugués lingua, é a forma
de comunicagao de uma comunidade lingufstica interpretada das
regularidades no speech, e speech, em portugués fala, é o que
um ser humano individual dessa comunidade realiza a cada ato
de materializagdo cultural do pensamento em uma comunidade,

A fala € realizada por fonemas, morfemas e oragdes, con-
textualizadas na cultura geral da sociedade entre os individuos
falantes. Assim, na fala estd a estruturag@o geral da cultura, ao
mesmo tempo, ela € uma manifestagio individual que alimen-
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ta a cultura. Os conceitos de Speech-community e language de
Bloomfield sio excelentes exemplificagdes do conceito do termo
energeia desenvolvido por Humboldt da filosofia de Aristoteles.
O que existe na comunidade é a fala de cada participante. Do
conjunto de todas as manifestagdes se retira a formulagéo reite-
rada e repetida, mas que nenhum individuo falante tem consci-
éncia. “A speech-community is a group of people who interact by
means of speech; the speech-community, therefore, is the most
important kind of social group” (Bloomfield, 1933, p. 42).

A fala ndo é biologicamente herdada. A crianga aprende-a
particularmente e inteiramente vinculada ao ambiente. Bloom-
field argumenta que uma crianga adotada ou imigrante aprende
a fala da comunidade igualmente aquela que ali nasceu. Uma vez
tendo aprendido a falar, fala sem demonstrar tragos de outra fala.
Evidentemente Bloomfield nio esté incluindo criangas que sejam
bilingues. Diferengas hereditdrias, sejam elas quais forem, ldbios,
dentes, laringe, origem étnica etc., ndo afetam a produggo da fala
ou qualquer outra agdo que faz construi-la. Assim, a comunidade
de fala é um grupo social constituido de individuos, que s6 exis-
tem pelo reconhecimento em si da pertinéncia da comunidade,
em grande parte, esse reconhecimento acontece pela prépria fala,
logo, o individuo € constituido como ser humano na fala.

Em Bloomfield a capacidade da crianga se revela na intera-
¢éio com os outros membros mais experientes da comunidade. A
fala que a crianga aprende, conforme se torna mais capacitada,
serd a sua materna. Portanto, a individualidade e a subjetividade
acontecem por meio da fala, Em Boomfield, a individualidade &
do animal, que sempre é capaz de sentir emogdes e expressa-las,
Entretanto, entre 0s animais em geral e o ser humano a diferen-
¢a é que os outros animais usam férmulas gestuais combinadas
com sons vocais em ndmero reduzido ¢, no ser humano, a ex-
pressio das emogdes € ilimitada por meio de expressao vocal.

Evidentemente, tornar-se membro de comunidade de fala
significa adquirir a cultura dessa comunidade. Em Bloomfield, o
processo de aquisigdo da fala acontece pela aquisigao do modo
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de comunicagio linguistica dessa comunidade, que é chamada
de lingua. Antes dessa aquisigio, que acontece pela reprodugio
dos sons ouvidos, néo existe na crianga uma identidade, indivi-
dualidade, ou subjetividade, somente depois de adquiri-la isso
comega a existir. “Every child that is born into a group acquires
these habits of speech and response in the first years of his life.
This is doubtless the greatest intellectual feat any one of us is
ever required to perform” (Bloomfield, 1933, p. 29).

“Todos que aprenderam uma lingua, o fizeram pela inte-
ragdo”. Isso estd dito no texto: An Introduction to the study of
language (1913, p. 17). A lingua é desenvolvida na troca de
mensagens, € assim que os individuos desenvolvem em si a lin-
gua. A lingua individual ndo é uma criagdo, mas consiste nos
hébitos adotados dos outros membros da comunidade nas re-
lagGes de comunicagdo. O resultado disso é que o individuo é
incapaz de reproduzir a fala de maneira diferente da forma que
a comunidade como um todo usa, ou seja, ele deve falar como
os outros falam, ou ndo serd compreendido, Desse modo ndo
pode haver mudanga na fala da qual o individuo seja consciente,
as mudangas sdo graduais nos hébitos da comunidade,

O individuo, portanto, recebe seus hébitos da comunida-
de, os motivos individuais ndo entram em jogo, mas apenas as
causas que afetam a comunidade como um todo. O individuo,
desde a inféncia, pratica sua fala até os detalhes dela estarem
automatizados e inconscientes. Raramente tem conhecimento
das caracterfsticas especificas, como as fonéticas ¢ as grama-
ticais que estdio envolvidas. A individualidade somente existe
manifestada na fala, por meio dos hébitos recebidos da comuni-
dade, logo, somente o que é comum a todos pode ser percebido
na fala. Por outro lado, a individualidade é reconhecida pelas
caracteristicas fisicas corpbreas dos seres humanos, mas a iden-
tidade € integralmente uma representagao subjetivada, consti-
tuida pelo individuo linguistico, da comunidade da qual ele é
uma célula semelhante as outras.



CAPITULD 3. SOBRE A LINGUA, 0 SUJEITO
EOTEXTO

1. Em Ferdinand de Saussure, o individuo produz texto
como sujeito-falante.

Ferdinand de Saussure nasceu em Genebra, Suiga, a 26 de
novembro de 1857 € morreu em Morges, a 22 de fevereiro de
1913, No Curso de Linguistica Geral (2006 [1916}, p. 12), na in-
trodugdo, estd escrito que os neograméticos tinham explicado que
a lingua € um produto do espirito coletivo dos grupos linguisticos.
Saussure assumiu didaticamente a divisdo da férmula lingufstica
humana em trés nomes linguagem, lingua e fala: “a linguagem tem
um lado individual e um lado social, sendo impossivel conceber
um sem o outro” (2006, p. 16). O gue se depreende dessa asser-
tiva e de outras de Saussure é que a férmula linguistica dos seres
humanos tem um lado social, a lingua, como forma de interme-
diag@io entre os individuos ¢ um lado individual que € a fala. Mas
Saussure estéd dizendo que os lados acontecem juntos no processo
de comunicagio humano, que ele chamou de discurso em outras
assertivas. Logo, no discurso se juntam a lingua e a fala eisso é a
linguagem. N&o s6 para Saussure, mas para Humboldt, como jé
havia sido para Aristételes, a lingua humana somente existe como
discurso-texto. A lingua-discurso estd para o individuo, do mesmo
modo que o discurso-texto esté para o sujeito.

Saussure certamente adotou de Whitney (1875) essa termi-
nologia para separar o que € coletivo e permanente, nomeado de
lingua, do que é individual e acidental, nomeado de fala (parole).
Factualmente isso permite analisar o que € conhecimento, regis-
trado na memoria cultural na sociedade no formato de textos,
em relagdo ao que € criatividade, ou seja, como os produtores
desses textos moldam e praticam esse conhecimento. O conheci-
mento ou a lingua, Saussure afirma que suas memorizagdes sio
feitas passivamente pelos individuos, O individuo € responsével
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pelo uso que faz da lingua, em todos os sentidos. Ele tem um
controle relativo importante em relagio a sua fala. Como ¢ a fala
que deposita na meméria a lingua, Saussure ndo disse, mas se
pode deduzir, o aprendizado € de responsabilidade do individuo.

Saussure, apesar de ter demonstrado que o pensamento
funciona no formato de texto, em nenhum momento analisa o
texto, em suas discussdes sobre a férmula de criagdo do sentido
por meio dos textos, sempre mostra essa f6rmula na perspectiva
do individuo, mesmo que, evidentemente, compreendia que a
individualidade como identidade somente existe pelo exercicio
discursivo do sujeito-falante. Em Saussure [1916], a identidade
¢ individualidade sdo sempre linguisticas. A lingua, que é um
principio de classificagdo, € o que permite o exercicio da facul-
dade de linguagem. Ele disse que para bem compreender esses
papéis, deve-se passar do ato individual, que é o embrido da
linguagem, e abordar o fato social, que € a lingua.

Nenhuma nogéo de individuo € possivel sem uma clara no-
¢do de lingua. A distingdo entre lingua e linguagem é pouco
palpével, por isso, mesmo que haja muita polémica sobre essa
disting@o ou semelhanga, o que € factual € a lingua, porque ela
pode ser descrita como sistema, como diatopia, como diacronia
e como sincronia. Da mesma forma, resulta complexo discutir
individuo e sujeito-falante, a partir da obra de Saussure, evi-
dentemente ambos sdo relativos & lingua para um ser humano.
Saussure deixou clara a relagdo individualidade e sociedade, na
terminologia fala e lingua. No Curso de Linguistica Geral exis-
tem milhares de férmulas para dizer sobre a lingua:

Ao adotar a lingua, dentro da conceituagio de que ela é uma
instituigdo social, a primeira de todas, Saussure concentrou a
andlise da perspectiva da comunicagao humana a partir da cole-
tividade. Em sendo coletiva, essa perspectiva inspira a observé-la
pela classificagdo que exerce nos participantes da coletividade.
Logo, o participante nao poderia ser um individuo, porque esse
¢, pela conceituagdo anterior, pleno de liberdade, mas deveria
ser o sujeito-falante. Saussure separou a lingua como objeto de



Individuo — Lingua — Sujerto

estudo da lingufstica e separou também o individuo do sujeito.
O sujeito-falante é uma parte da coletividade e, como os outros
sujeitos-falantes, realiza em seu discurso passivamente 0 siste-
| ma da lingua, oprimidos por sua estrutura,

Ao discutir a cadeia de significa¢des, Saussure diz que a ar-
ticulagdo pode significar a divisdo da cadeia falada em silabas,
como a subdivisao da cadeia das significa¢des. Diz que (2006, p.
18) “por essa segunda definigio, é a facuidade de constituir uma
lingua que € natural ao homem”. Nesse constituir fica a imagem
de que a lingua néo € ensinada ao individuo, mas que ele, natu-
ralmente, por estar preparado para isso, constréi uma lingua para
si. Discutindo a teoria de Broca, diz que (2006, p. 18) “tudo leva
a crer que exista uma faculdade mais geral, a que comanda os
signos e que seria a faculdade linguistica por exceléncia™.

A fala € um ato individual em que acontece a realizagdo psi-
cofisica & a combinagao pelo sujeito-falante em seu discurso do
c6digo da lingua para expressdo do pensamento. Quem realiza
a lingua, pode fazer somente depois que a internalizou. Quem
internaliza é o individuo, quem usa € o sujeito-falante. Assim,
¢ preciso ter claro os argumentos de Saussure: a lingua esta
depositada na mente dos individuos, mas a parole que ¢ indivi-
dual, é realizada como discurso por um sujeito-falante, ou seja,
o individuo ao usar a lingua faz como sujeito-falante. Abre-se
uma diferenga entre os termos individuo e sujeito, o primeiro €
o que possui a lingua na meméria ¢ o segundo € a manifestagio
psicolégica em discurso. E importante observar que no termo
parole (fala ou palavra) ndo estd contido o significado de dis-
curso: Rede (em alemio) correspond a peu prés a “parole”, mais
y ajoute le sens spécial de “discours” (Saussure, 1995, p. 31).

Saussure diz que ¢ a faculdade de associagdo e de coor-
denagiio que desempenha o principal papel na organizagio da
lingua enquanto sistema. Para compreender essa faculdade, €
preciso sair do ato individual e abordar o fato social. Diz que
todos os individuos assim unidos pela linguagem reproduzem
aproximadamente 0 mMesmos Signos unidos aos mesmos con-
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ceitos. Saussure aponta para a complexidade do processo. Nio
¢ a parte fisica do circuito da fala que gera a cristalizagdo, por-
que, mesmo compreendendo os sons, ndo conhecendo o siste-
ma, fica-se alheio ao fato social. A parte psiquica do discurso, o
individuo, como sujeito, € o responsdvel e pode controlar, por-
que € exclusivamente dele.

Diz que é pelas faculdades receptiva e coordenativa tam-
bém que se formam as marcas que chegam a ser sensivelmente
as mesmas em todos. A lingua se constitui da totalidade das
imagens verbais armazenadas em todos os individuos. Saussure
fala que € como um tesouro depositado nos individuos pela pra-
tica da fala, um sistema gramatical que existe virtualmente em
cada cérebro. Para ele, de modo completo, a lingua sé existe na
massa. Acrescenta que a lingua € registrada passivamente pelo
individuo, ndo supde premedita¢do nem reflexio.

Uma série de questdes surge aqui em relagiio aos antecesso-
res abordados nesse texto, Herder, Locke e Schleicher apontam
para a faculdade da reflexdo. E dificil saber se se trata da mesma
coisa, porque Saussure nio explica o que entende por reflexio,
mas € de se supor que seja a mesma coisa, porque a reflexio in-
tervém para a atividade de classificagao. Para Locke, é a reflexdo
que distingue os seres humanos dos outros animais, porque os
cinco sentidos todos os animais tém, Também para Herder fun-
ciona desse modo, a reflexao é a competéncia que o individuo
humano tem de incluir & lingua os signos com os quais entra em
contato, portanto, € pela reflexao que o individuo aprende. Isso
estd dito de maneira semelhante em Schieicher, Humboldt diz
que o individuo pode escolher o que aprender. Quanto & preme-
ditagdo ndo da para saber de qual teoria anterior Saussure esté
retomando, porém, no caso da teoria de Humboldt, ela nao esta
na organizagiio do sistema, mas na parte do sistema da qual o
individuo quer fazer parte. Saussure diz que “€é um mau método
partir dos termos para definir as coisas” (2006, p. 22). Enfim!

O fato € que as teorias nao se invalidam, ao contririo, se
complementam. Humboldt estd falando do aprendizado conti-
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nuo, para sua teoria todo aprendizado se resume & adquirir a
lingua, para ser exato, o discurso sobre aquele tema. Assim, se
um homem-individual decide aprender um determinado conhe-
cimento, vai adquirir a lingua ou a versao da lingua que armaze-
na aquele conhecimento. Humboldt leu e usou as teorias de Her-
der, de Condillac, de Locke, de Aristételes e de Platdo. Platéao,
no Cratilo, separa as palavras em convencionadas para quem as
usa e sugestionadas para o fazedor de nomes. Saussure disse
que o individuo registra passivamente a lingua que estd pronta
no social. Numa sintese se poderia dizer que, se algum individuo
decidir aprender algo, encontrard nomes prontos, feitos por um
fazedor, e certamente os aprenderd passivamente, porém somen-
te poderia inclui-los em seu discurso pelo exercicio da reflexdo.

Saussure estd discutindo a lingua, que € a representagio da
sociedade. De acordo com Saussure, a fala e o discurso, sempre
em forma de texto, sio de responsabilidade do individuo e sujei-
to-falante. Saussure, entretanto, ndo discutiu o aprendizado da
lingua, disse que ela é classificdvel entre os fatos humanos, que
ela é o principal sistema de signos e que ela é necesséria para
que a fala seja inteligivel. Disse que o ser humano nasce com
a capacidade de constituir uma lingua, estd evidente que isso
acontece na relagdo com o meio social, porém Saussure nao se
aprofundou no processo de aquisigéo.

Para definir essa sistematizagdo de Saussure, deve-se partir
do fato de a lingua fazer a unidade da linguagem e € necesséria
para a fala. Estd depositada na mente dos individuos de uma
sociedade. Os atos de fala sdo individuais € os individuos sao
responséveis por eles, O que se depreende ¢ que o individuo s6
se identifica por meio de sua fala, que é regida pelas regras so-
ciais da lingua. Assim, o individuo € independente somente na
parte psicofisica e totalmente dependente do fato social, que o
constitui como sujeito-falante ¢ o qual permite reconhecer seu
discurso como parte de si mesmo. Factualmente, como parte da
massa social, o individuo s6 é identificado como sujeito-falante
em uma lingua e sociedade.
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2. Em Antoine Meillet, o sistema da lingua € individual

Paul Jules Antoine Meillet nasceu na Franga, em Moulins,
em |1 de novembro de 1866, e morreu em 21 de setembro de
1936, em Chateaumeillant, Meillet foi aluno de Ferdinand de
Saussure em Paris e sua obra Introduction a l'étude comparative
des langues indo-européennes foi dedicada ao mestre: “A mon
maitré M. Ferdinand de Saussure a I'occasion des vingt-cing ans
écoulés depuis la publication du Mémoire sur le systéme primitif
des voyelles dans les langues indo-européennes™ (1878-1903).
Ele deve ser identificado como gramatico comparatista. Isso é
facilmente comprovével pelos titulos de seus livros, muito mais
ainda pelo contetido deles. E preciso dizer que Meillet ficou in-
feliz com o contetido do Curso de Linguistica Geral, disse em
cartas que Charles Bally nao teria sido fiel as ideias de Ferdinand
de Saussure, logo, as ideias que Meillet expressa, as vezes seme-
lhantes as do Curso de Linguistica Geral, nio estiio relacionadas
ao Saussure professor em Genebra, mas ao professor em Paris.

Meillet aborda a lingua pela perspectiva do individuo. Na obra
Introduction a l'étude comparative des langues indo-européennes
hé uma forte relagdo terminoldgica com a obra de Wilhelm von
Humboldt. “Do ponto de vista do individuo, como ele diz, a lingua
€ um sistema complexo de associagdes inconscientes de movimen-
tos e de sensagoes, por meio da qual ele pode falar e compreender
as palavras emitidas pelos outros” (Meillet, 1908, p. 05).

De acordo com Meillet, o sistema é préprio de cada ser hu-
mano e ndo pode ser encontrado repetido em nenhum outro de
maneira idéntica. Semelhante a Saussure, diz que hd um valor
presente na sociedade da qual faz parte o individuo, que o torna
sensivelmente parecido com os outros e que faz com que ele
seja compreendido pelos outros. Meillet deixa claro que a lingua
sé existe na mente dos individuos, mas as mesmas associagoes
s¢ impOem a todos os membros de um grupo com mais rigor
que qualquer outra institui¢ao social. Apés as publicacdes de
Humboldt, todos os pensadores da linguagem apontam a lingua
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como uma instituigdo social, No contexto da lingua, nenhum
dos membros pode fazer desvio em suas regras € nem aceita
que outros membros o fagam. Logo, imanente aos individuos,
segundo Meillet, a lingua se impde a todos, por isso ela € ndo s6
uma realidade psicol6gica, mas também psiquica e social.

O fato é que para Meillet o sistema da lingua € individual,
existe particularmente em cada ser humano, diferente de todos
os outros. Na sociedade em que se encontra o individuo existe
um valor, conhecido por todos, que faz a compreensio das falas
entre todos. Segundo ele, a lingua somente existe no pensamen-
to, na sociedade o que existe ¢ a fala; em suas palavras: “centro
nervoso, motor ¢ sensivel, de cada individuo™ (1908, p. 3).

O sistema da lingua ndo é transmitido de individuo a in-
dividuo. No méximo, o que um adulto ensina a uma crian-
¢a & o sistema sonoro da lingua. Cada crianga deve constituir
ela mesma o sistema da lingua, cada vez que um novo indivi-
duo aprende a lingua de uma sociedade, introduz novidades.
Como Meillet disse (1908, p. 6, grifos meus): “ce systeme
d'associations ne se transmet pas directement d’individu a in-
dividu; comme on |'a dit, le langage n’est pas une oeuvre, um
ergon, ¢'est une activité, une energeia” (...).

A lingua para Meillet, citando Humboldt, € energia, ou seja,
discurso ou fala, nunca uma coisa ou uma coisa fixa, como
numa descrigdo gramatical. Humboldt diz, com essa ideia, que
se deve estudar o movimento da comunicagdo no discurso e
ndo as estruturas endurecidas das férmulas descritas, Isso seria
amplamente repetido na Gramatica Comparada e a linguistica
tomou isso como férmula obrigatéria na Neogramética, sobre-
tudo, apds as aulas de Ferdinand de Saussure. Segundo Meillet,
apés aprender a falar, cada crianga deverd constituir sua prépria
lingua. Ela néio receberé de seus ensinadores mais do que uma
repetigdo de articulagao e deverd constituir por si mesma as as-
sociagdes entre os sons € as sensagdes. Néo receberd qualquer
estrutura, deverd por meio de tentativas criar modelos seme-
|hantes aqueles que os outros membros da sociedade utilizam.
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Evidentemente Meillet estava lendo Humboldt nesses concei-
tos. A lingua € individual em todos os sentidos para ele, como é
para Humboldt. O individuo ndo aprende ou assimila a lingua,
mas desenvolve pela reprodugdio ou repetigio a férmula da comu-
nicagdo do grupo em sua memoria. A crianga é responsdvel pelo
desenvolvimenta e fard por um sistema metodoldgico seu a partir
da interagdo com os membros mais experientes do que ela do
grupo. Também para Meillet, fica evidente que o desenvolvimento
linguistico nunca € interrompido e continua sob a escolha indivi-
dual. Também fica evidenciado, como na obra de Humboldt, que
€ a estrutura social transmitida pelo desenvovimento da lingua
que transforma o individuo em membro do grupo, porque ele
jamais poderd néo aceitar as regras da fala e da sociedade, sua
individualidade s6 existe pela subjetivizagio da sociedade.

Na obra Linguistique historique et linguistique générale, pu-
blicada em 1921, Meillet explicou que a linguagem é eminen-
temente um fato social, fato social como havia explicado Emile
Durkheim. Aponta para uma questdo importante nesse traba-
Iho, que as linguas nao existem fora dos sujeitos que a falam. De
fato, a linguagem ¢ individual, sempre aponta para essa caracte-
ristica, e a lingua estd no sujeito falante. Essa ideia, desenvolvida
em sua obra, ficaria claramente amadurecida e demonstrada na
obra de um de seus alunos mais famosos: Emile Benveniste.

A lingua ndo tem uma existéncia autdénoma, ndo é de forma
alguma um ser corpéreo. Ele diz (1921, p. 16) que essa é uma
constatagao evidente, mas que nio pode ser realizada, comparével
4 maioria das proposicGes evidentes. Se a realidade de uma lingua,
disse, ndo ¢ nada substancial, ela claramente ndo existe substan-
cialmente, tampouco sua realidade é sempre lingufstica e social. A
realidade € linguistica, pois uma lingua constitui um sistema com-
plexo de meios de expressdo, em que tudo estd em equilibrio ¢
pronto. Uma inovagao individual muito dificilmente poderia acon-
tecer, seria como um capricho e uma invengéo pouco adaptada ao
sistema. Para ser individual, no sistema da lingua, a expressio teria
de romper com as regras gerais, isso dificilmente seria assimilado
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pelo sistema. Meillet deixa claro, ele também, que a individualidade
se caracteriza como identidade do sujeito que fala na sociedade.

A circunstincia é bastante ébvia, o sujeito se encontra sob a
imposigio de ser entendido, por isso se mantém na mais justa
identidade possivel no uso da fala. Se ele fugir dessa identida-
de, caird imediatamente na quarentena social, sofrendo sangdes
imediatas e até cruéis. Nas sociedades civilizadas modernas, sdo
excluidos de todos os principais empregos por testes todos os
cidadfios que ndo sabem se submeter as regras da sociedade,
adotadas pela comunidade muitas vezes de maneira arbitréria.
Através da limitagdo de modificar a forma de lingua a que todos
os sujeitos falantes estdo submetidos, ela se coloca como uma lei
absoluta que rege a vida social dos cidadéos.

De acordo com Meillet, somente as mudangas na estrutura so-
cial podem modificar as condigdes de existéncia da forma lingua.
Argumenta que os fatos hist6ricos por si mesmos nao determinam
diretamente as mudangas linguisticas. Logo, para ele, a linguistica,
como ciéncia, deveria determinar a qual estrutura social corres-
ponde uma estrutura linguistica dada ¢ como as mudangas na es-
trutura social sdo traduzidas em mudangas na estrutura linguistica.

Assim sendo, pode-se dizer na proposigio de Meillet que
toda mudanga na sociedade também acontecerd na forma lin-
gua. O fato é que antes de ocorrer na sociedade, a forma da
lingua conteré a mudanga, porque, como havia explicado Hum-
boldt, o pensamento ¢é fato antes do fato social. O pensamento e
a linguagem sdo férmulas concomitantes, no cérebro do indivi-
duo e nas agdes dos sujeitos, por isso Humboldt nomeou o ser
falante de homem-individual, A linguagem e a sociedade estio
absolutamente emparelhadas, organizadas pela forma da lingua,
porque a lingua € uma instituigio que goza de grande autono-
mia. Em Meillet e seus seguidores a linguagem € a instituigdo
humana, a forma da lingua é a manifesta¢io no interior da so-
ciedade, elas somente se distinguem didaticamente. Ao apren-
der a instituicao da linguagem, o individuo se manifesta como
sujeito pela fala na sociedade.
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5. Em Hjelmslev, o individuo torna-se sujeito falante,
como em Saussure.

Louis Trolle Hjelmslev nasceu em Copenhague em 3 de ou-
tubro de 1899 e morreu em 30 de maio de 1965. O livro mais
conhecido de Louis Troler Hjelmslev é Prolegémenos para a
teoria da linguagem, mas, neste texto, serd o objeto de estudo
sua primeira obra, escrita em 1928, Principes de grammaire
général. Nesse livro, a partir da leitura de muitos autores, desde
a época classica, Hjelmslev traga o perfil evolutivo da gramética
e da contribui¢do dos estudiosos para a evolugio dos estudos
gramaticais, A gramdtica de uma lingua, segundo Hjelmslev
(1928, p. 40) reportando-se a Albert Sechehaye (1870-1946),
¢ um sistema construido a priori, mais ou menos perfeito, sa-
bendo como funciona mais ou menos o organismo psicolégico
do ser humano. Por ela é possivel se dar conta suficientemente
da maneira como o sujeito falante se utiliza dela.

O objetivo aqui neste trabalho é de mostrar a relagiio entre
individuo e sujeito, por isso ndo se fard uma revisdo nos concei-
tos sobre a gramdtica apresentados por Hjelmslev, apesar de o
grande interesse que o tema gera. O levantamento que se faz,
portanto. mostrard a concep¢do de individuo e de sujeito falante
nessa obra de Hjelmslev, na qual a distingéo entre esses conceitos
implica claramente em entender a existéncia humana como sen-
do marcada pela lingua falada. Hjelmslev diz que, quando se fala
de sistema concreto, fala-se em norma, £ a norma que constitui
a lingua como exterior ao individuo e, diferentemente da fala, é
a norma somente que pode ser observada por um método obje-
tivo. “C'est ce systéme qu'on appellee la norme, Une norme se
constitue dans n'importe quelle communauté linguistique, dans
n'importe quel groupe de sujets parlants a un moment donné, en
un milieu donné” (Hjelmslev, 1928, p. 238).

Na citagéio do pardgrafo anterior, Hjelmslev estd discutin-
do variagdo nos grupos e nos individuos. Durante a vida de
um individuo, ele passard por virias geragoes. Hjelmslev fala
em duas ou trés, nelas estariam mudangas concretas, Também
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existem variagdes que sdo individuais, mesmo que pequenas.
Dessa forma, cada individuo constitui um sistema concreto
completo. Do mesmo modo, cada grupo constitui um sistema
concreto completo, formado pelas particularidades de todos os
individuos. Isso é a norma, que se constitui em todas as comu-
nidades lingufsticas, em qualquer grupo de sujeitos falantes,
nédo importa 0 momento nem o lugar.

Muitos dos conceitos, Hjelmslev adotou de Ferdinand de
Saussure. A lingua existe para o sujeito falante numa coletivida-
de. Diz que a linguagem se concebe como uma organizagao, €
que ela é de cardter essencial. Os dados empiricos levam a crer
que todas as linguas sdo dominadas por uma forma, que se ex-
prime numa série de categorias, constituindo um sistema. A lin-
guagem é um estado, segundo Hjelmslev, pode-se chamar isso
de a concepgiio gramatical. Como a linguagem € da esséncia do
individuo, ela é um estado gramatical no individuo.

Na imensa ¢ profunda revisdo conceitual sobre a gramatica
que Hjelmslev faz nessa obra, coloca Wilhelm von Humboldt
como o pensador central para a modernidade. Ao falar de lin-
guistica sincronica na pdgina 56, lembra a colocagdo de sin-
¢rdnico como sindnimo de estitico. Diz que se deve evitar o
termo estdtico, porque ele estd cheio de significagdes que muito
facilmente causam mal-entendidos. Hjelmslev lembra que o ter-
mo fora usado por muitos autores como Gabelentz, Secheha-
ye e Dauzat e cita Wilhelm von Humboldt, quem disse que na
lingua nada é estético, tudo é dindmico. Trata-se da expressao
de Humboldt mais citada, que a lingua é energeia (dindmica/
discurso) e niio ergon (estatica/descrigdo). Humboldt, como
Hjelmslev, fazia referéncia ao fato de & forma da lingua estar
no discurso-texto cotidiano ¢ ndo na descrigio gramatical dos
livros. “Il serait une confirmation de plus de cette thése de W.
von Humboldt qui reste une vérité incontestable: Les notions
grammaticales résident bien plutdt dans Pesprit de celui qui
parle, que dans ce qu'on peut appeler le matériel du langage”
(Hjelmslev, 1928, p. 87 apud Tombetti, 1922, vol. I, p. 223).
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No livro Sobre a origem das formas gramaticais, que Hum-
boldt publicou em 1818, estabeleceu como a identidade tipold-
gica de uma lingua esté concretizada nas formas das palavras,
que sao fixas, nas formas do enunciado, que sédo flexiveis, e na
forma do discurso, que € dindmica. Humboldt na obra Sobre a
diversidade da estrutura da linguagem humana de 1836 chamou
esses conceitos de téenica das linguas, Discutiu as técnicas fo-
néticas, das palavras e gramaticais. Em outro ponto dessa mes-
ma obra estabeleceu as formas tipolégicas ideadas que se mistu-
ram nas linguas: flexao, isolamento, aglutinagao e polissintese.
Flexdo e isolamento sio os extremos do modo de formar lingua
na espécie humana, A aglutinagdo € um estdgio intermedidrio
em diregdo a flexdo, ¢ a polissintese é um processo que faz uso
de todos os outros € que atua na construgdo da oragao.

A discussdo sobre forma ¢ substincia que Hjelmslev traz &
tona para discutir a forma da gramdtica € inteiramente baseada
em Humboldt. Diz que Humboldt vira bem a necessidade de fa-
zer a separacéo entre Form e Stoff. Diz ainda que essa concepgio
de Humboldt para Forma parecia ser idéntica aquela adotada por
M. Albert Sechehaye. Diz que por outro lado Stoff (substéncia
ou matéria) ndo € idéntica no aspecto fGnico. Esse termo desig-
na, em Humboldt, antes de tudo, o conjunto de materiais que o
sujeito falante tem a disposigdo, ndo somente os fonemas, mas
também os conceitos puros, Aponta outra diferenga importante
entre os diversos autores: Stoff concentra uma parte, que segun-
do Hjelmsley, ndo € da ordem linguistica, mas da ordem psicolé-
gica. Humboldt chamou essa parte de identidade da palavra, na
modernidade o conceito que resume essa ideia € o de contexto.

Hjelmslev diz que o conceito de sistema concreto €, funda-
mentalmente, idéntico ao que Humboldt chamava de forma in-
terior das linguas (innere Sprachform). Diz que o que mais tar-
de foi chamado de sistema de uma lingua e que ele chamara de
sistema concreto, € a forma interior, que também foi chamada
de o espirito da lingua; nas palavras de Humboldt Sprachgeist.
“En effet, il ne serait pas impossible de I'adopter. Ce terme est,



' Individuo - Lingua — Sujeito

depuis les temps de von Humboldt, I'expression consacrée pour
designer les systemes concrets” (Hjelmslev, 1928, p. 218).

O termo forma interior, segundo Hjelmslev, pode induzir a
crer que se trate apenas do sistema associativo, nunca do siste-
ma sintagmético. Em Humboldt, continua Hjelmslev, o coneeito
de forma interior trata, sobretudo, de um sistema sintagmatico.
£ preciso entender ali tanto um sistema sintagmético como um
sistema associativo, em especifico ao associativo. Forma interior
nunca poderia significar linguagem interior. Hjelmslev sustenta
a necessidade de abandonar esse termo dentro da linguistica,
porque tantos autores usaram O lermo para significar tantas
coisas que ele ficou invidlido. Opta pelo termo sistema concre-
to, que lhe parece oferecer grande vantagem de nao significar
nada além do estritamente necessério ¢ verdadeiro. Nesse ponto
do texto de Hjelmslev, aparece uma importante fusdo da obra
de Wilhelm von Humboldt e Ferdinand de Saussure, deixando
claro que a nogio de sistema concreto que aparece em Saussure
tem o mesmo sentido da nogdo de forma interior em Humboldt,

A definigdo de linguagem de Hjelmslev estd préxima da de-
fini¢ao de Sprache de Humboldt. A linguagem como atividade
de comunicagdo entre individuos. Desse modo, hd um retorno
As ideias de Herder, individuos de uma mesma espécie possuem
linguagem para estabelecer comunicagdo entre si. Do mesmo
modo s@o os seres humanos que possuem uma linguagem pré-
pria para se comunicarem, Sem ter como objetivo dar definigdes
para a terminologia, mas objetivava dar uma representagdo da
gramética, disse: “On peut définir le langage comme une acti-
vité dont le but est de communiquer le contenu de conscience
d'un individu a l'autre” (Hjelmslev, 1928, p. 23).

A linguagem tem por existéncia a expressao do pensamen-
to ordindrio. Assim, a expressao na linguagem ¢ um reflexo do
exercicio de pensamento corriqueiro e natural, aquele presente
no subconsciente e pleno do subconsciente do individuo. Ao
contrdrio do que s¢ pode querer, argumenta Hijelmslev, a lin-
guagem nio € feita do pensamento artificial e consciente. Por




Sebastifio Elias Milani

meio desses argumentos, estabelece qual a natureza da grama-
tica de uma lingua. A gramdtica é um estado de lingua, nun-
ca poderia ser a lingua de fato. Somente numa medida muito
restrita o sujeito falante é capaz de flexionar as leis da lingua
sob a l6gica normativa, afirma. Os elementos ilégicos sempre
estardo presentes na lingua, faz parte de sua natureza, qualquer
tentativa de extirpd-las se chocara com a natureza da lingua ¢ da
gramética, porque na linguagem tudo € subconsciente.

Conforme acima argumentado, quanto a lingua Hjelmslev
diz que é um sistema psicolégico que repousa sobre uma men-
talidade ingénua. A gramdtica é sempre um estado de lingua que
ndo se pode compreender cientificamente quando se perde de
vista por um instante esse fato, O sujeito falante quer compreen-
der sua lingua de sua maneira, Ele cria associagdes ¢ categorias
todas as vezes que pode, de um jeito ou de outro. Hjelmslev acio-
na Saussure: para o sujeito falante a sucessio dos fatos da lingua
no tempo € inexistente. A lingua para ele € um estado. Para estu-
dar essa lingua, deve-se suprimir o passado, porque essa forma é
a unica que permite entrar na consciéncia dos sujeitos falantes, a
intervengdo da histéria pode distorcer o julgamento.

Hjelmslev juntou os conceitos de Humboldt e de Saussure.
Usando a mesma terminologia de Saussure, fez os ajustes neces-
sdrios para que se pudesse entender como Saussure aproveitara
os conceitos de Humboldt no Curso de Linguistica Geral. Ele
esclarece completamente os conceitos saussurianos de individuo
e de sujeito falante, demonstrando que o sujeito falante existe
no discurso-texto e o individuo assimila a lingua pela memdria.

4. Em Emile Benveniste, a sociedade e o individuo sé sao
possiveis pela lingua

Emile Benveniste nasceu em Alepo, na Siria, em 27 de margo

de 1902 e morreu em Paris, 3 de outubro de 1976. Benveniste
(1966) concebe a realidade como sendo unicamente linguistica.




Individuo ~ Linguas - Sujeito

Tudo € lingua. Ele diz (1966, p. 27) “de fato é dentro da, e pela,
lingua que individuo e sociedade se determinam mutuamente”
(...) “a sociedade ndo & possivel a ndo ser pela lingua; e, pela
lingua, também o individuo”. Deve-se pensar que antes de ad-
quirir a lingua existia um ser animal, que era jovem demais para
ter consciéncia. Se a consciéncia € produzida pela linguagem, o
mundo que os individuos conhecem € aquele que aprenderam
ao adquirir a lingua materna, permaneccendo conformados a ela.

Benveniste diz que lingua e sociedade ndo se separam, bem
como nio se separam individuo e sociedade. Além disso, diz
que nao existe relagao direta entre o ser humano e a natureza,
nem entre os seres humanos. Toda e qualquer relagio sempre €
estabelecida pela lingua. Por essa selegdo de trechos e conceitos
de seus textos pode-se entender o que ele diz pela frase: “ndoéa
lingua que se dilui na sociedade, mas € a sociedade que comega
a se reconhecer na lingua”™ (1966, p. 47).

Quando discute as teorias de Sigmund Freud, Benveniste
separa claramente a individualidade da subjetividade. Pensan-
do especificamente no discurso, identifica o sujeito, aquele que
fala ¢ que representa a si mesmo pelo discurso. Como ele diz,
a palavra é o universo da subjetividade. O discurso € sempre
para o outro, como apelo, como expressdo da subjetividade. A
linguagem nio € outra coisa que 0 espago da autorrepresen-
tagdo, para todos os fins, € onde o ser humano se faz cidadéo
e também se faz racional. Na linguagem, o individuo que fala
se torna o sujeito que se expressa. Nas palavras de Benveniste
(1966, 84), “a lingua € uma estrutura socializada, que a pa-
lavra sujeita a fins individuais e intersubjetivos, juntando-lhe
assim um perfil novo e estritamente pessoal”,

Na lingua manifestada em texto néo existe mais o individuo,
mas o sujeito criado como pessoa que fala ou que escuta. Tal
como explicara Humboldt (1990 [1836], p. 137), Benveniste
(1966, p. 250) diz que eu € a pessoa que produz o discurso, tu
€ a pessoa que participa do discurso. Ele ndo ¢ pessoa, porque
pode ser todos os assuntos de que se fala, € uma ndo pessoa.
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Logo, tanto para Humboldt quanto para Benveniste, existem
duas pessoas no discurso: eu e fu.

A nogiio da individualidade manifestada pela lingua e da
existéncia do sujeito na sociedade como criador e como parte
dela, concebidas por Benveniste, o levaria ao conceito de enun-
ciagdo. O individuo é um sujeito que se projetou no discurso
como uma pessoa verbal, em um lugar linguistico, marcado por
locativos lexicais ou frasais, e num tempo que se desloca do pre-
sente agora para outros tempos verbais fora do agora, Logo, o
processo de enunciagdo consiste em construir pelas estratégias
da lingua um ambiente déitico que mostra quem estd falando, de
onde esté falando ¢ quando estd falando.

No artigo "O aparelho formal da enunciagio”, comega a
discussiio pelo “emprego das formas”. Aponta que as descri-
gGes linguisticas sempre ddo um lugar importante para esse as-
sunto. Diz: "o que se entende por isso € um conjunto de regras
fixando as condigbes sintdticas nas quais as formas podem ou
devem normalmente aparecer, uma vez que elas pertencem a
um paradigma que arrola as escolhas possiveis” (Benveniste,
1989, p. 81, grifos meus). Benveniste ndo cita as fontes iniciais
para o conceito de enunciagdo, discute o aparelho formal da
enunciagio como um assunto corriqueiro dos estudos lingufs-
ticos, essa € sua estratégia metodolégica.

Afirma que as estruturas lingufsticas nio se deixam reduzir
a um pequeno nimero de modelos. A dificuldade é que a enun-
ciagéio € um fendmeno que se confunde com a prépria lingua.
A enunciagdo ¢ um ato individual de utilizagdo da lingua. Ele
separa na forma do texto o enunciado expresso e a locugio. Diz
que “a relagdo do locutor com a lingua determina os caracteres
linguisticos da enunciagdo” (1989, p. 82). O ato ¢ individual,
ou seja, subjetivo, porque do modo como expdem, a enunciagdo
se compde do enunciador, do enunciado e do enunciatério, A
organizagio € complexa e sempre subjetiva, em qualquer ato
de entendimento, em todos os usos e manifestagdes textuais,
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os participantes do “circuito da fala” devem ser enunciador e
enunciatdrio em um enunciado.

De fato, enunciador, enunciatdrio € enunciado devem ser
reduzidos 2 enunciagio, j§ que um ser humano somente fala
quando ouve e somente escreve quando sabe ler. Assim sendo, o
enunciado s6 existe na interpretagio feita por uma enunciagao.
Diante de um enunciado linguistico, falado ou escrito, todos
tém somente suas experiéncias memorizadas como suporte, t0-
dos estdo sozinhos como enunciagao do texto, “O mesmo su-
jeito, os mesmos sons ndo sdo jamais reproduzidos exatamente,
e que a nogdo de identidade ndo é sendo aproximativa mesmo
quando a experiéncia € repetida em detalhe” (Benveniste, 1989,
p. 83). Assim sendo, as nogoes de enunciador, enunciatério e
enunciado sio meramente diddticas, concretamente somente a
enunciagdo pode ser concebida, todas as vezes que alguém in-
terpreta um objeto construido pela lingua.

O produtor de um texto € sempre 0 pardmetro para a orga-
nizagao da enunciagdo, mesmo que isso seja somente um habi-
to cultural ou de propriedade intelectual. O texto pertence ao
produtor do discurso, no sentido de ser ele o criador do objeto
de significagdo, mesmo sendo ela compreendida somente pelo
leitor. Pouco importa se um produtor tenha de fato construfdo
as significagdes ou nio, que os diferentes leitores transformem
em enunciagdo, elas serfio atribuidas ao produtor do enunciado,
de sua autoria, por toda a eternidade do discurso. Assim, a enun-
ciagdo é livre para produzir o locutor. Num ato individual de lei-
tura, o leitor vivifica o enunciado ¢ projeta a enunciaggo. Depois
disso, a enunciagdo se torna a formadora do enunciado e todas
as significacdes lidas no texto sdo a ela atribuidas, eternamente.
Deve ficar claro, que niio existe uma enunciagdo, mas a cada lei-
tura outra enunciagiio, independentemente de quem seja o leitor.

Benveniste disse que “o ato individual de apropriagdo da
lingua introduz aquele que fala em sua fala™ (1989, p. 84). Oin-
dividuo o faz por meio dos recursos da lingua que seja suva, por
meio dos pronomes pessoais ¢ demonstrativos projeta-se como
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individuo, centro da enunciagdo. Os tempos verbais localizam
o sujeito da enunciagdo em relagdo ao agora. O ser humano
somente existe pela inser¢@o do discurso no mundo. Benveniste
sintetiza essa ideia na frase: "o ‘eu’, o ‘aquele’, o ‘amanhd’ da
descrigao gramatical ndo sido senio os ‘nomes’ metalinguisticos
de eu, aquele, amanha produzidos na enunciagao” (1989, p.
86). O que caracteriza a enunciagio, segundo Benveniste, € a
relagdo no discurso com o parceiro leitor, o ser que faz par com
o locutor na produgéo do texto.

Fez uma distingdo nas condigdes de emprego das formas
do ponto de vista morfolégico e gramatical. Diz que, em seu
modo de ver, as formas e a lingua ndo €m condigbes de em-
prego idénticas. Identifica ou separa as formas como estratégia
morfoldgica ou rigida, enquanto a lingua funciona com regras
flexiveis, vinculadas & competéncia do enunciador. As gramati-
cas normativas das vérias linguas, de um modo geral, falam em
formagédo de palavras ¢ em produg@o de texto, as regras para o
sistema formal das palavras sdo rigidas, mas nos niveis textuais
as regras sio de relagoes gerais entre os elementos, assim favo-
recendo a atuagio enunciativa.

Emile Benveniste foi um comparatista moderno, que teve
a oportunidade de ler Wilhelm von Humboldt e Ferdinand de
Saussure, como Antoine Meillet, seu mestre, lia, Em seus textos
nao estdo referéncias a nenhuma obra que tivera lido; nem mes-
mo a Antoine Meillet, seu orientador na Sorbonne, existem re-
feréncias precisas. Seus artigos, juntados nos dois volumes co-
nhecidos com Problemas de linguistica geral 1 e 11, sdo, cada um,
discussoes sintéticas e precisas sobre um determinado tema. Do
modo como ele os apresenta metodologicamente nao hé razio
para citar fontes. Evidentemente, Benveniste tinha Humboldt
como fonte de seus conceitos, e a relagiio entre seus conceitos
de individuo e sujeito é muito préxima aos conceitos de indivi-
duo e homem-individual de Humboldt, bem como dos concei-
tos de individuo e sujeito-falante de Saussure e Antoine Meillet.
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