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Em defesa da republica: Sidney, leitor de Maquiavel

In defense of the republic: Sidney, reader of Machiavelli

Alberto Ribeiro G. de Barros’

Resumo: John Pocock consagrou a tese de que o republicanismo inglés foi uma simples
manifestacdo do republicanismo de Maquiavel. De fato, muitos autores ingleses do século
XVII recorreram aos Discursos sobre a primeira década de Tito Livio para defender a
Republica estabelecida na Inglaterra entre 1649 e 1660. Mas nem sempre essas defesas
reproduziram fielmente seus enunciados, abandonando muitas vezes seus principios e suas
consequéncias. O objetivo deste artigo é mostrar que a apropriacao do republicanismo de
Magquiavel menos problematica neste periodo foi feita por Algernon Sidney em seus

escritos politicos.
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Abstract: John Pocock established the thesis that the English republicanism was a simple
manifestation of Machiavelli’s republicanism. In fact, many English writers of the
seventeenth century employed the Discourses on Livy to defend the Commonwealth
established in England between 1649 and 1660. However, not always these defenses
reproduced truthfully their statements, abandoning their principles and their
consequences. This article intends to show the adoption of Machiavelli’s republicanism

less problematic in this period was made by Algernon Sidney in his political writings.
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Felix Raab, em The English Face of Machiavelli: a changing interpretation 1500-1700,
descreve com detalhes a propagacdo da obra de Maquiavel na Inglaterra, desde suas
primeiras tradugdes até sua plena incorporagao no debate politico inglés, que teria sido
marcada pela multiplicidade de interpretagdes e pela sua matua apropriagao por parte de
adversérios politicos'.

No decorrer das guerras civis (1642-1648), por exemplo, O Principe teria sido utilizado
tanto pelos realistas, para defender a necessidade do poder absoluto de Carlos I e a
obrigacdo incondicional de obediéncia dos suditos, quanto pelos parlamentaristas, para
denunciar o exercicio tiranico do poder real e fundamentar a rebelido. Depois da execucao
do rei, em janeiro de 1649, a imagem do principe maquiaveliano teria sido empregada tanto
pelos realistas, para criticar a falsidade e hipocrisia dos generais do exército parlamentar,
quanto pelos parlamentaristas, para justificar as agdes do novo governo, com base no
argumento de que muitas vezes as circunstancias exigiam a dissimulac¢ao, a fraude e o uso
indiscriminado da for¢a (Raab, 1965, pp. 102-129; pp.136-144).

Com o inicio da Republica, instaurada em maio de 1649, alguns publicistas ingleses
teriam deslocado sua atencdo para os Discursos sobre a primeira década de Tito Livio. Se o
nome de Maquiavel ainda era associado ao exercicio tirdnico do poder, sustentado em
praticas imorais e iniquas, ele também passou a ser evocado como o principal porta-voz
moderno dos valores republicanos (Raab, 1965, pp. 168-194).

De fato, no periodo de vigéncia da Republica (1649-1660), esta obra foi
abundantemente citada e utilizada pelos defensores do novo regime. Talvez por isso John
Pocock, em The machiavellian moment: florentine political thought and the atlantic republican
tradition, defenda que o republicanismo inglés foi uma manifestagao do humanismo civico
de Maquiavel, cuja maior expressao estaria na obra de James Harrington, Commonwealth of
Oceana, publicada em 1656. E bom lembrar que Pocock considera o humanismo civico um
discurso politico herdado do aristotelismo, fundado numa linguagem da virtude, da
participacao ativa dos cidadaos na vida publica e da devogao ao bem comum, que teria sido
transmitido da Florenca renascentista para a Inglaterra seiscentista, de onde teria migrado
para as coldnias americanas, vindo a influenciar decisivamente a luta pela independéncia e

a formacao da Republica norte-americana (Pocock, 1975, pp. 383-400).

' Foram traduzidos para a lingua inglesa em 1521, Arte da Guerra; em 1531, O Principe e Discursos sobre a primeira
década de Tito Livio; em 1532, Histéria de Florenga. Pelo menos desde o panfleto de Richard Morison, A Remedy
for Sedition (1536), ha referéncias explicitas as ideias de Maquiavel no debate politico inglés. Embora os seus
escritos tenham sido proibidos no reinado de Elisabete I (1558-1603), eles continuaram a circular em
manuscritos, no inicio da dinastia Stuart. Entre 1636 e 1640, Edward Dacres publicou novas tradugdes,
popularizando o pensamento politico de Maquiavel.
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No entanto, é preciso reconhecer que esta manifestacdo foi apenas parcial, no
sentido de que os fundamentos do pensamento republicano de Maquiavel nio foram
completamente acolhidos pelos defensores da Republica. Ao adapté-lo a tradi¢do politica e
constitucional da Inglaterra, os republicanos ingleses acabaram modificando os seus mais
importantes pressupostos e abandonaram o que havia nele de mais original (Barros, 2015,
Pp- 302-333; pp- 434-439).

Além disso, a mais clara enunciagdo desse republicanismo mitigado de Maquiavel
nao se encontra na obra de Harrington, mas nos escritos politicos de Marchamont Nedham
(Barros, 2014, pp. 22-39). Responsavel pelo semanario oficial da Republica, Mercurius
Politicus, Nedham recorreu com frequéncia aos Discursos sobre a primeira década de Tito Livio
para defender o novo governo. Em seus editoriais, reunidos posteriormente em um tratado
intitulado The Excellencie of a Free State, publicado em 1656, ele reproduziu varios
argumentos utilizados por Maquiavel em favor do regime republicano, mas também sem
acolher os fundamentos sobre os quais eles estavam construidos’.

Com o fracasso da experiéncia republicana e a restauragdo da monarquia, poucos
publicistas ingleses ousaram recorrer ao republicanismo de Maquiavel, seja para atacar o
novo monarca, seja para propor o retorno da Republica. Algernon Sidney foi um dos raros
autores a fazé-lo. Descendente de duas ilustres familias aristocraticas, ele encontrava-se na
Irlanda, onde seu pai comandava as tropas do rei, quando teve inicio a guerra civil. Logo
depois de retornar a Inglaterra, passou a apoiar a causa do Parlamento, tornando-se
coronel de um dos regimentos do exército parlamentar. Apdés um periodo de
convalescenca, em razio de ferimentos sofridos no campo de batalha, assumiu uma cadeira
na Casa dos Comuns, em 1646, e manteve-se depois do expurgo de seus membros mais
conservadores, em 1648, naquele que ficou conhecido como Parlamento Rump. Com o fim
da guerra civil, recusou-se a participar da corte criada para julgar Carlos I, questionando a
legalidade do procedimento judicial. Nao deixou, porém, de participar do primeiro
Conselho de Estado, 6rgao executivo do novo regime. Com a dissolu¢do do Parlamento
Rump, em 1653, retirou-se da vida politica, sem deixar de criticar veementemente o
Protetorado de Cromwell. Retornou a Casa dos Comuns, com o restabelecimento do
Parlamento Rump, em 1659, e foi novamente eleito para o Conselho de Estado (Ver Caswell,
1989).

Como Maquiavel, enquanto fez parte do governo republicano, Sidney engajou-se

nas questdes envolvendo o exército e as relagdes internacionais. No primeiro Conselho de

* Nedham, The Excellencie of a Free State I, pp. 32-50; I1, pp. 131-133.
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Estado, participou dos comités para assuntos militares e estrangeiros, destacando-se em
trés frentes: a colonizacao da Irlanda; a guerra entre Inglaterra e Holanda; e as negocia¢des
para a incorporacdo da Escdcia a Inglaterra. No ultimo Conselho de Estado do regime
republicano, encontrava-se numa missdo diplomatica na Escandinavia, para mediar o
conflito entre Dinamarca e Suécia, quando a monarquia foi restaurada em 1660 (Haydon,
1961, pp.110-133).

Ao perceber a extensao da perseguicao aos republicanos, com o retorno dos Stuart
ao trono inglés, Sidney optou por um exilio voluntario, vivendo em diversos paises:
Alemanbha, Italia, Suica, Franca, entre outros. Também como Maquiavel, ele tornou-se um
escritor politico depois que o regime republicano, ao qual serviu com entusiasmo, entrou
em colapso. No periodo em que residiu em Rotterdam, redigiu Court Maxims, enquanto
negociava o apoio dos holandeses e ingleses exilados para a destituicdo de Carlos II e a
restabelecimento da Republica’.

A obra descreve um longo didlogo, dividido em quatorze encontros, entre um bem-
intencionado cortesdo, Philalethes, e um republicano, Eunomius, no qual sao discutidas
maximas da corte inglesa, supostamente inspiradas em O Principe de Maquiavel. O
primeiro encontro expde a questdo que da origem a discussdo. Philalethes pergunta por
que o povo inglés, que desejou de maneira tao veemente o retorno da monarquia, parecia
extremamente descontente com o governo de Carlos II. Eunomius responde que um povo
nao é feliz apenas por alcancar o que deseja, mas s6 se o seu desejo for realmente bom.
Enganado pela fraude dos cortesaos e pela malicia do episcopado anglicano, o povo havia
restaurado a servidao com o regime monarquico, rejeitando a liberdade que havia sido
conquistada com tanto esfor¢o®. E proposto entio a analise das maximas que estariam
orientando as ac¢oes do rei’.

Ao discutir a maxima que defende a necessidade de um monarca absoluto para a
manuten¢ao da ordem publica, Eunomius reconhece a importincia de um prudente
legislador no trabalho de harmonizagao dos diferentes humores e interesses do corpo
politico. Em seguida, defende que a tarefa deste grande homem, versado e exercitado na
arte politica, é realmente estabelecer e manter a ordem publica, para que os homens

possam alcancar a felicidade. Mas como nao ha felicidade sem liberdade, e nenhum

> O manuscrito de mais de 200 paginas foi descoberto no final do século passado pelo historiador Blair
Worden, no Castelo de Warwick, e publicado pela primeira vez em 1996.

* Ndo se pode deixar de lembrar a reflexdo de Maquiavel sobre a dificuldade do povo em reconhecer o
verdadeiro bem, que é sua liberdade, e como o povo deseja muitas vezes sua propria ruina, enganado por
uma falsa aparéncia de bem. Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 53, pp.152-156.

> Sidney, Court Maxims, pp. 2-4.
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homem é mais escravo do que aquele submetido as suas paixdes, sustenta que nao ha
liberdade sem virtude. Assim, avalia que a politica ndo é a arte da malicia, crueldade,
astdcia e engodo, praticada na corte com base nos ensinamentos perniciosos de Maquiavel,
mas a arte de governar conforme a justi¢ca, para que a virtude possa se expressar e,
consequentemente, a liberdade possa se efetivar®.

Magquiavel é citado ainda outras vezes como principal mentor das méaximas da
corte, seja por seus conselhos ao principe para renunciar a honra, justica, verdade,
caridade, religido e humanidade, se quiser manter o poder conquistado’, seja por sua
defesa do uso da forca e da fraude no exercicio do poder®. Além de uma breve citacio de
Histéria de Florenga®, outra referéncia sem reprovagio é feita apenas na discussio da
maxima segundo a qual a corrupgio dos juristas é util a monarquia. Depois de critica-la,
com o argumento de que as sociedades civis foram criadas para instaurar a justi¢a, que é
estabelecida pelas leis civis em conformidade com as leis divinas e com a reta razao,
Eunomius adverte que ele nao reprova os juristas nem o estudo das leis, mas apenas
aqueles juristas mercenarios da corte inglesa que sustentavam a tirania do rei. Ao retomar
entao a distingao aristotélica entre o rei e o tirano, defende o combate a tirania, mesmo com
a forca das armas, e lembra a adverténcia de Maquiavel de que, se as guerras civis
acarretam enfermidades ao corpo politico, a tirania resulta em sua morte™.

Se O Principe é considerado a principal fonte de inspira¢do das maximas da corte,
curiosamente Discursos sobre a primeira década de Tito Livio permanece como a mais
importante referéncia na sua refutagao. Por exemplo, sobre a suposta superioridade das
monarquias no campo militar, Eunomius sustenta que a histéria mostrava que, se fosse
avaliado apenas o ntimero de vitorias e a extensao das conquistas, a vantagem seria mesmo
das monarquias, por causa de seu maior nimero. Mas se fosse examinado as dificuldades e
outras circunstancias das conquistas, a vantagem seria das republicas, por trés principais
motivos: as suas conquistas tiveram sempre como causa a propria virtude; as nagdes
conquistadas pelas republicas eram mais valorosas do que aquelas conquistadas pelas
monarquias; a histéria nao registrava sequer uma republica poderosa que havia sido
conquistada por um monarca. Além disso, argumenta que a avaliagdo de um regime
depende da finalidade para a qual ele se propde. Se o seu objetivo for a conquista para a

manutencao da liberdade, como em Roma, entdo a expansao dos dominios demonstraria

6 Sidney, Court Maxims, p. 24.
” Sidney, Court Maxims, p. 84.
8 Sidney, Court Maxims, p. 92.
? Sidney, Court Maxims, p. 73.
' Sidney, Court Maxims, p. 147
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seu valor, mas se for a defesa para a prote¢ao da liberdade, como em Esparta, a conquista
ndo poderia servir de critério de avaliagdo".

O republicanismo de Maquiavel estd também presente na demonstragdo da
superioridade das republicas sobre as monarquias no que se refere as decisdes dos assuntos
publicos. Com base em véarios exemplos histéricos, Eunomius defende que as republicas
sempre foram tdo ou mais rapidas do que as monarquias na tomada e execu¢do de
importantes resolugdes. As republicas sdo também mais constantes em suas decisdes, uma
vez que elas ndo dependem das inclinagdes e humores de um monarca, mas de leis e
principios que as regem; e se as suas assembleias podem ser afetadas pelas paixdes de seus
membros, elas estio menos sujeitas as inconstancias do que o espirito de um s6 homem™.

Assim, Sidney mantém o antagonismo caracteristico de sua época em relacao ao
pensamento politico de Maquiavel. De um lado, O Principe é lido como um conjunto de
conselhos nefastos, contrarios a religido e a moral crista, para um monarca conquistar e
manter seu poder. Do outro, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio é visto como a
mais veemente defesa do regime republicano, em que Roma é apresentada como modelo
para as republicas modernas que desejam manter sua liberdade, entendida como
independéncia em relagao as poténcias estrangeiras e autonomia na elabora¢ao e execucao
de suas proprias leis. Nao é vislumbrada qualquer vinculagao entre as duas obras, como se
fossem duas perspectivas antagonicas de um mesmo autor.

Em 1673, Sidney obteve permissdo para visitar a Inglaterra, mas preferiu
permanecer no continente. Ele ja havia escapado de algumas tentativas de assassinato e
temia por sua vida. S6 retornou em 1677, quando recebeu uma nova permissao, para visitar
sua familia e tratar de assuntos pessoais. Com a morte do pai, permaneceu mais tempo do
que esperava, envolvendo-se com litigios familiares por questdes de heranc¢a. Candidatou-
se, sem sucesso, aos Parlamentos de 1679 e 1680, conseguindo eleger-se apenas no
Parlamento de 1681, que ficou reunido menos de um més.

Em junho de 1683, Sidney foi um dos acusados de participar de uma conspiragao
malsucedida para assassinar o rei, Carlos II, e o duque de York, Jaime Stuart, o primeiro na
linha de sucessao ao trono. Os manuscritos encontrados em sua casa, no momento de sua
prisao, foram confiscados e algumas partes, em especial as tltimas se¢des, que defendiam o

direito de resisténcia e de revolta do povo contra um governo tiranico, foram utilizadas em

" Sidney, Court Maxims, pp. 15-18. Ver Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 5, pp. 23-26.
" Sidney, Court Maxims, pp. 25-28. Ver Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 58-59, pp. 166-
175.
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seu julgamento como prova de seu envolvimento no compld”. Embora nao tenham uma
forma acabada - Sidney foi executado em 7 de dezembro de 1683 — os manuscritos
publicados por John Toland em 1698, com o titulo Discourses concerning government, apesar
das inimeras imprecisdes, mostram o uso abundante do republicanismo de Maquiavel™.

A intencao desses manuscritos era a mesma de Two Treatiseson Government (1689) de
John Locke e Patriarcha non Monarcha (1681) de James Tyrrel, ou seja, refutar o Patriarcha de
Robert Filmer, escrito na primeira metade do século, provavelmente entre 1635 e 1642, e
publicado pelos realistas, em 1680, como uma espécie de manifesto em favor da monarquia
absoluta e hereditaria (Daly, 1978, pp. 227-250; Wallace, 1980, pp.155-165).

Diferentemente de Locke que recorreu principalmente a uma linguagem da lei
natural e de Tyrrel que refutou o Patriarcha sobretudo com relatos extraidos da histéria, em
particular da histéria da Inglaterra, Sidney procurou fazé-lo do modo mais abrangente
possivel, seguindo a estrutura do texto de seu adversario, contestando-o paragrafo por
paragrafo, numa réplica minuciosa de todos os argumentos mobilizados.

Como em Court Maxims, nao ha muitas vezes referéncias explicitas a Maquiavel. O
Principe, por exemplo, ndo é mencionado quando é afirmado que um monarca fraco nao
deve manter um conselho composto de homens sabios, porque corre o risco de perder seu
poder e ser substituido por um governo aristocratico”. S6 na defesa de que um sabio
conselho nao é capaz de suprir os defeitos ou corrigir os vicios de um monarca corrupto e
que um povo nao pode esperar nada de bom de um conselho escolhido por um monarca
fraco ou depravado, a maxima é retomada com a devida citagéolé. Mas, como nas demais
referéncias ao longo da obra, as ideias de Maquiavel sdo adaptadas ao argumento em
questdo, visto que no capitulo citado é sustentado apenas que o principe deve evitar
aduladores e escolher homens sabios como conselheiros, deliberando por si mesmo depois
de ouvi-los".

Em sua refutacao a Filmer, Sidney recorre mais uma vez aos argumentos utilizados
por Maquiavel em favor do regime republicano. Por exemplo, contra a ideia de que a
monarquia é superior por depender da decisio de um s6 homem, ele sustenta que a

sabedoria conjunta de um povo ultrapassa de longe a de um monarca. Isto ndo por uma

A lei inglesa exigia no minimo duas testemunhas como prova de traigio. Como o promotor do caso tinha
apenas uma — Lord Howard — partes do manuscrito foram utilizadas pela primeira vez num processo judicial
como uma segunda testemunha, para provar a intengdo subversora de seu autor. Salmon, 1954, pp.698-705.

“ Depois de sua publicacdo, em 1698, a obra conheceu oito edi¢gdes no decorrer do século XVIII, sendo
traduzida para o francés em 1702, 1755 e 1780, e para o alemdo em 1707 e 1793. O texto de referéncia para as
citagOes serd a primeira edi¢ao, republicada e revisada por Thomas G. West em 1996.

5 Sidney, Discourses concerning government 1, 3, p. 14

6 Sidney, Discourses concerning government 111, 16, pp. 404-405.

"Magquiavel, O Principe, XXIII, pp.113-115.
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espécie de virtude oculta na multidao, mas pela presenca conjunta da razao, que permite
aos cidadios tomar as melhores decisdes para as questdes que lhes dizem respeito™.

Segundo Sidney, a superioridade das republicas esta no fato de que os seus cidadaos
tém um maior envolvimento com a coisa publica. Isto porque, como cada cidadao vé seu
préprio bem incluido no bem publico, esfor¢a-se em preserva-lo, pois sabe que o prejuizo
do bem publico significa também o seu inforttnio. Isto encoraja a dedicagao e o empenho
em beneficio da coisa publica, tornando as republicas mais prosperas do que as
monarquias. Ao ver as honras adquiridas pelos magistrados, escolhidos entre os melhores
cidadaos em frequentes elei¢des, todos procuram também adquirir a virtude necessaria
para ocupar os cargos publicos, pois sabem que seu sucesso s6 depende de seu mérito.
Assim, as republicas favorecem o surgimento e o aperfeicoamento das virtudes civicas, que
asseguram a liberdade e a prosperidade”.

No que se refere ao sucesso militar, Sidney argumenta que, se as conquistas
dependem das qualidades de quem comanda e da coragem, ntimero e valor dos soldados,
as republicas superam de longe as monarquias. Isto porque, enquanto nas monarquias o
comandante em chefe é o rei, que nem sempre tem experiéncia militar ou habilidade para
comandar, nas republicas o comandante é selecionado entre os melhores cidadaos; e se
este morre em combate, ao contrario do que acontece com a morte do rei, outros cidadaos
com a mesma qualidade o substituem rapidamente.

Parafraseando Maquiavel, Sidney sustenta que os melhores soldados sdo aqueles
que lutam por eles mesmos e por sua posteridade e nio soldados profissionais ou
mercenarios. Ao contrario das monarquias, em que os suditos tomam armas para servir a
um senhor, cujo sucesso s6 lhes traz em geral prejuizos, as republicas tém cidadaos
armados, que combatem em defesa do interesse publico no qual esta compreendido os seus
proprios interesses. Além disso, ndo havia relatos histéricos de republicas que tivessem
sido conquistados por monarquias; e isto nao podia ser atribuido somente a fortuna, mas a
virtude de seus cidadaos. Na verdade, a historia relatava inimeros exemplos de vitorias

militares de republicas sobre as monarquias, mesmo de pequenas republicas sobre grandes

8 Sidney, Discourses concerning government 11, 16, p. 403; 111, 14, p. 397. Ver Maquiavel, Discursos sobre a primeira
década de Tito Livio 1, 58, pp. 166-172
" Sidney, Discourses concerning government 11, 19, pp. 184-191. Ver Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de
Tito Livio II, 2, p. 187 e 191
** Sidney, Discourses concerning government 11, 23, pp. 212-216. Ver Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de
Tito Livio I, 20, p.79.
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reinos, em razao de seu maior vigor e for¢a, adquiridos pela disciplina e boa ordenagao de
seus exércitos™.

Aproximando-se de Nedham e distanciando-se dos demais republicanos ingleses
que preferiam os modelos de Esparta ou Veneza, Sidney adota Roma, em particular aquela
descrita por Tito Livio e por Tacito, como modelo de republica a ser imitado pela
Inglaterra. As razdes desta escolha parecem ser extraidas principalmente dos Discursos
sobre a primeira década de Tito Livio.

Magquiavel contrariou toda uma tradi¢ao republicana que preferia o carater pacifico
e a concordia de Esparta ou Veneza ao expansionismo avido e as constantes dissensdes
internas de Roma. Para ele, a serenidade de Veneza era decorrente da sua posiciao
geografica isolada e de sua populacdo homogénea; e a coesdo de Esparta havia sido
alcancada pela imposicdo da igualdade entre seus cidadaos e pela proibicao da entrada de
estrangeiros. Ambas experimentaram a estabilidade, mas porque se mantiveram fechadas,
adotando uma politica de conservacao, isto é, de controle de sua populagio e de
manutencao de seus territoérios. Roma, ao contrario, desde suas origens, abriu as portas aos
estrangeiros e o exército, ao povo. A fim de conservar a liberdade conquistada, depois da
expulsao dos reis Tarquinios, instaurou uma politica de expansdo, ampliando sua
populagao e seus dominios. A sua estabilidade foi alcancada gracas ao dinamismo de suas
instituicoes que se renovaram continuamente diante das circunstancias historicas. Desse
modo, enquanto o equilibrio de Esparta e de Veneza podia ser caracterizado como estatico,
o de Roma havia sido dinAmico™.

Se a politica de fechamento, adotada por Esparta e Veneza, parece ser mais segura,
pois traz a estabilidade desejada, ela ndo é considerada a mais adequada no longo prazo,
segundo Magquiavel, porque ndo se sustenta com a inevitavel inconstancia das coisas
humanas. Por isso, ele propoe para as republicas modernas a politica adotada por Roma,
que acolheu a natureza mutavel dos acontecimentos humanos, ao enfrentar os continuos
desafios da contingéncia®.

Nedham e Harrington ja haviam utilizado esta distingdo maquiaveliana entre
republicas projetadas para a expansao, como Roma, ou para a preservacao, como Esparta e
Veneza™. Mas nao haviam tratado dos fundamentos e das consequéncias desta distingao,

que é feita na discussao sobre a quem deve ser dada numa reptiblica a guarda da liberdade:

* Sidney, Discourses concerning government 11, 23, pp. 212-216. Ver Maquiavel, O Principe, XII-XIII, pp.57-67;
Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 21. pp.79-81; I, 43, p. 132; 11, 20, pp.255-258

** Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 6, pp. 27-30.

? Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio, 1, 6, pp. 27-32.

** Nedham, The Excellencie of a Free State 1, pp.27-31; Harrington, The Commonwealth of Oceana, pp. 32-33.
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ao povo ou aos grandes. Maquiavel considera inicialmente as duas possibilidades. A guarda
da liberdade tanto pode ser dada ao povo, como fez Roma, ou aos grandes, como fez
Esparta e Veneza. A escolha parece depender do resultado desejado. Se o objetivo for a
expansao e a poténcia, a liberdade deve ser confiada ao povo, como mostra o exemplo de
Roma. Ja se o objetivo for a tranquilidade e a longevidade, a liberdade deve ser confiada
aos grandes, pois os exemplos de Esparta e de Veneza mostram que a serenidade depende
da estabilidade dos grandes, que se acomodam melhor quando nao se sentem ameagados
pelo povo e tém saciada sua ambi¢ao de poder™.

No final do capitulo, Maquiavel acaba sugerindo que a liberdade seja confiada ao
povo, com o argumento de que o povo tem um desejo menor de viola-la. O desejo do povo
é considerado mais proximo da liberdade, pois consiste simplesmente em nao querer ser
dominado, ao contrario dos grandes que jamais tém o desejo de apenas conservar o que
possuem e buscam sempre novas conquistas. Por isso, é razoavel esperar que o povo
cumpra com o encargo de zelar pela liberdade com menos avareza e que, ndo desejando
apropriar-se do poder para dominar, ndo permita que outros o facam. Como deseja apenas
viver de maneira livre, o povo é capaz de salvaguardar melhor a liberdade, pois o seu
interesse nao se opde a existéncia de um regime livre. Por tudo isso, conclui Maquiavel, o
povo deve ser o guardido da liberdade™.

Sidney também prefere o dinamismo e o expansionismo militar de Roma a
estabilidade e pacifismo de Esparta e Veneza, mas nao por este critério da guarda da
liberdade, questio que nem chega a discutir. Ele avalia apenas que, num mundo de
recursos limitados e intensa competicao entre as nagdes, a estratégia mais segura é estar
sempre pronto para a guerra, com a intencao de conquistar novos territorios, e nao
simplesmente de se defender. Dessa maneira, nenhuma nagao pode estar segura sem o
ardor e a disposi¢ao para a conquista™.

Com base no exemplo dos romanos, Sidney pretende também enfatizar, de um
lado, a relagao entre liberdade e virtude, no sentido de a liberdade permitir a virtude, que
por sua vez fomenta e sustenta a liberdade, o que resulta em vigor e prosperidade para a
republica; e, do outro, a relagao entre vicio e escravidao, que gera fraqueza e miséria, cujo
resultado é a tirania®. Para ele, a principal licio deixada por Maquiavel foi de que a

liberdade nao pode subsistir se o vicio e a corrup¢do predominarem na vida politica™:

* Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio L.1, 5, pp.23-25.
2 Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 5, pp. 25-26.
7 Sidney, Discourses concerning government 11, 22, p. 204-205.
28 <. . .
Sidney, Discourses concerning government 11, 11, pp.134-144; 11, 15, pp.161-163.
2 Sidney, Discourses concerning government 11, 30, p. 302; 111, 46, p. 575; I1, 9, p. 184.
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“Discursando sobre esses assuntos, Maquiavel pensa que a virtude é tdo essencialmente
necessaria para o estabelecimento e preservacao da liberdade que é impossivel para um
povo corrompido estabelecer um bom governo ou uma tirania ser introduzida se o povo é
virtuoso” (Discourses concerning government 11, 11, p. 135).

O problema da corrupgao é tratado por Maquiavel desde as primeiras paginas dos
Discursos sobre a primeira década de Tito Livio. Ao comentar a teoria polibiana da anaciclose,
sustenta que a corrup¢ao dos regimes politicos se da em consequéncia da distancia
temporal e do enfraquecimento da necessidade que exigiu sua instituicdo: as geragdes se
sucedem, a urgéncia é esquecida e a corrupgao se instaura. Assim, um regime politico so se
mantém saudavel enquanto permanecer marcado pela urgéncia que o fez surgir; e conhece
sua decadéncia quando essa necessidade se atenua®.

A corrupcao é entdo avaliada em seus diferentes graus. No caso da republica, se
tiver se alastrado por todas as partes, atingindo o povo, a liberdade nao tera mais lugar, a
menos que surja um acontecimento extraordinario. O principal exemplo vinha de Roma,
que conquistou e conservou sua liberdade, apds a expulsao dos reis Tarquinios, porque o
povo nao estava totalmente corrompido. Contudo, ndo conseguiu recupera-la, apés a
exting¢ao dos Césares, porque ai o povo ja se encontrava contaminado pela mais profunda
corrup¢ao’.

Nos casos em que se chegou a um estagio maximo de corrup¢do, torna-se
indispensavel para Maquiavel o recurso a métodos extraordinarios, a fim de promover uma
reforma ampla e radical. Como as leis e as ordenac¢des perderam sua eficacia, s6 um
reformador, que tome e concentre todo o poder em suas maos, é capaz de tomar as medidas
necessarias para salvar a republica. E preciso nesses casos retornar ao momento pré-
juridico da fundagdo, no qual o agente politico encontra-se fora de toda legalidade e
moralidade”. Mas ¢é feita a adverténcia de que sera muito dificil encontrar um cidadao
virtuoso que se disponha a usurpar do poder por meios ilegitimos, a fim de promover essa
reforma radical; e se um cidadao ambicioso e corrupto o fizer, dificilmente vai fazer um
bom uso do poder que conquistou com o mal®.

Nos casos em que a corrupg¢ao ainda nao alcangou seu grau maximo, nao atingindo
todo povo, é possivel combaté-la, segundo Maquiavel, com a renovagao continua, isto é, o

retorno aos principios que se encontram no momento da institui¢ao da republica, para que

* Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio I, 2, p. 12-17.
* Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio. 1, 2, pp. 18-19.
* Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 9, p. 41-42.
» Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 18, p. 72-76.
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seja recordada a necessidade de seu surgimento. Esse retorno nao consiste numa simples
reafirmacgao do contetido de sua constitui¢ao original, pois isso seria recusar a inevitavel
mudancga das coisas humanas, mas na rememora¢ao do momento no qual se deu a uniao
dos homens e se alcangou o consenso para a formacao da republica. Os principios para os
quais é preciso retornar continuamente sao de certa forma anteriores a todo contetido™.

Essa renovagao continua é pensada como resultado de trés processos. O primeiro é
totalmente extrinseco, quando a republica fica exposta a um perigo externo, devido a um
acaso qualquer, como uma invasido ou uma catastrofe natural. O segundo é intrinseco e
depende do surgimento de homens virtuosos que se tornam modelos de conduta para os
demais cidadaos, pelos seus atos de coragem e desprendimento, como ocorreu em Roma
com Brutus, que se colocou no limite do direito para se opor a um poder corrompido. Mas
ambos os processos dependem da contingéncia e sdo extremamente perigosos: o primeiro
pode resultar no fim da republica; o segundo pode gerar um estado de terror, pois esses
grandes homens normalmente se colocam 4 margem da lei e recorrem a violéncia®.

Ja o terceiro processo, que nao é muito detalhado por Maquiavel, parece consistir na
criacdo de mecanismos legais que produzam o continuo retorno as origens de maneira
regular, revigorando as institui¢des republicanas. Menos contingente e mais eficaz, parece
ser tornar as leis mais efetivas e lhes dar novamente a sua for¢a original, aplicando-as
rigorosamente, e tornar as institui¢cdes mais atuantes®.

Parafraseando Maquiavel, sem cité-lo, Sidney também sustenta a necessidade da
renovagao continua por meio do retorno aos primeiros principios como forma de combater
a corrupgao’. Mas, enquanto Maquiavel defende um retorno a condi¢do de necessidade
que fez surgir a republica e pensa que isto acontece pela virtude de um s6 homem ou pela
virtude da prépria constituicao®, Sidney parece identificar o povo como o agente natural
da continua renovagao, uma vez que a sua vontade se encontra na origem de todo regime
republicano®.

Sidney nao concebe o problema da corrup¢ao dos regimes politicos com base num
movimento ciclico fixado por uma lei natural, como Polibio. Ele também nao pensa que

seja possivel escapar da instabilidade inscrita na vida politica pela ado¢io de uma

determinada forma constitucional, uma vez que a estabilidade e a perfeicdo residem

* Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 111, 1, pp. 305-31L
» Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 111, 2-3, pp. 311-315.
» Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 16, pp. 64-68.
37 Sidney, Discourses concerning government 11, 13, p. 1505 11, 30, p. 302.
» Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 111, 1, pp. 305-311
* Sidney, Discourses concerning government III, 41, p. 550-551
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apenas em Deus*’. Todas as instituigdes humanas, incluindo os governos, por estar
inscritas na temporalidade, submetidas ao fluxo continuo de todas as coisas, estao sujeitas a
corrupgao. Além disso, dificilmente uma constitui¢ao politica é criada de maneira perfeita,
pois os homens sao incapazes de prever a infinita variedade de acidentes futuros, sendo
benéficas as mudangas introduzidas para corrigi-la. As mudangas constitucionais nao sao
assim um sinal de irregularidade, mas o testemunho do esfor¢co humano em melhorar suas
condi¢oes de existéncia politica®.

Também como Maquiavel, Sidney sustenta que os tumultos e conflitos civis,
comuns nos regimes republicanos, podem ser saudaveis; e apesar de seus transtornos, sao
preferiveis a tirania. Repetindo o argumento utilizado em Court Maxims, defende que se os
tumultos podem causar enfermidades para o corpo politico, a tirania acarreta sua morte*’.

Ao tratar dos conflitos civis, Maquiavel parte do pressuposto de que em todo corpo
politico encontram-se dois humores — termo emprestado da medicina hipocratico-galénica
— dos quais nascem dois apetites divergentes: o desejo dos grandes de dominar; e o desejo
do povo de nao ser dominado. Se os dois desejos podem se afirmar conjuntamente, sendo
até mesmo complementares, j4 que um nao existe sem o outro, eles ndo podem ser saciados
simultaneamente, porque a plena realizagdo de um implica na impossibilidade de
satisfacao do outro: se o desejo dos grandes de dominar é totalmente realizado, o desejo do
povo de nao ser dominado ndo pode ser efetivado e vice-versa. O corpo politico aparece
desse modo como intrinsecamente cindido, marcado pela irredutivel oposicao de desejos
assimétricos, que se chocam continuamente. Esse incontornavel antagonismo de desejos
opostos resulta num continuo conflito entre as partes constituintes do corpo politico, povo
e grandes, em razao da impossibilidade de transpor a dessemelhanga entre seus desejos®.

Enquanto a tradi¢ao republicana defendia que para desfrutar de uma vida livre era
necessario instaurar a concordia e a unidade entre as partes do corpo politico, Maquiavel
enfatiza que se deve aprender a preserva-la no interior dos conflitos, pois eles eram
inerentes ao corpo politico. Os conflitos, causados por desejos opostos das partes
constituintes do corpo politico, ndo podiam ser empecilho para a liberdade, que devia ser
instaurada e mantida apesar dos desejos opostos.

Seguindo a concepc¢ao médica da época de que a satide de todo corpo, humano ou

politico, depende do equilibrio entre os seus humores, Maquiavel sustenta que nenhum

40 Sidney, Discourses concerning government IL11, p. 136

4 Sidney, Discourses concerning government 11, 17, p. 173; 1,13, p. 150; 111, 22, p. 451; 111, 25, pp. 460-461
* Sidney, Discourses concerning government III, 40, p. 545.

s Magquiavel, O Principe, IX; Discursos sobre a primeira década de Tito Livio I, 4, pp. 21-23.
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dos humores deve predominar, sendo necessario uma mediacao, para o estabelecimento de
um equilibrio entre os diferentes humores. No caso das republicas, esta mediagao deve ser
feita pelas suas leis e ordenagdes, de tal modo que os homens ndo precisem recorrer a
violéncia para satisfazer seus desejos.

Assim, se os conflitos sdo inevitaveis e instransponiveis, torna-se imprescindivel, na
perspectiva de Magquiavel, criar mecanismos institucionais que levem em conta a
impossibilidade de resolver definitivamente a dessemelhanca dos desejos e que sejam
capazes de expressa-los mutuamente, para que eles nao sejam coibidos ou sufocados. Sem
tais mecanismos, os humores reprimidos geram fac¢oes e partidarismos que colocam em
risco a existéncia da republica. Por isso, é necessario oferecer meios e espacos ptblicos nos
quais os conflitos possam ocorrer, sem que seja preciso recorrer a for¢ca ou a recursos
privados. SO dessa maneira os conflitos, que poderiam ser desagregadores, podem ser
mobilizados em beneficio da republica.

Ao tratar das primeiras dissensdes em Roma entre patricios e plebeus, Maquiavel
ressalta os seus resultados: boas leis e a manuten¢do da liberdade. Mas reconhece que as
dissensdes também podem provocar violéncia e medo, impossibilitando um governo livre.
Ele distingue entdo as disputas ocorridas no inicio do regime republicano em Roma,
quando o desejo da plebe era participar do governo, sem dele excluir os patricios, dos
combates que marcavam a histéria de Florenca, onde o desejo das partes envolvidas
sempre foi exercer o poder de maneira exclusiva, excluindo a outra parte por meio do
exilio e do sangue. Nao hé assim um elogio incondicional das dissensoes. Se elas tiveram
efeitos positivos em Roma, motivadas pela participagdo nos assuntos publicos,
manifestadas na esfera publica e mediadas por mecanismos institucionais, elas tiveram
efeitos nefastos em Florenga, porque foram motivadas por interesses particulares e
mobilizaram recursos privados*.

Magquiavel ainda adverte que o resultado das dissensdes pode ser distinto nao
apenas em diferentes cidades, mas na mesma cidade em diferentes momentos. Em Roma,
as primeiras dissensdes entre patricios e plebeus geraram boas leis e garantiram a
manutencao da liberdade. Isto porque, ao representar um risco iminente para a sua
existéncia, elas impuseram um estado de necessidade, que levou os romanos a agir para o
bem, suprimindo todo recurso a escolha e as indecisdes”. Porém, as disputas que se

seguiram a promulgacao da lei agraria pelos irmaos Graco alimentaram o 6dio e causaram

44 Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 7-8, pp.33-40; Histéria de Florenga 111, cap. 1; VII,
cap. I-2.
# Maquiavel. Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 1, p. 10-11.
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aruina da Republica®.

A questao entdo é entender como de um mesmo ponto de partida, as dissensoes
entre patricios e plebeus, chegou-se a resultados tdo opostos: num primeiro momento, a
liberdade e a grandeza; num segundo, a guerra civil e a destrui¢ao da Republica. Primeiro,
é apontado o trabalho do tempo sobre a lei agraria, de modo que, o que era inicialmente
necessario para refrear o desejo dos patricios de dominar, tornou-se posteriormente um
instrumento de ambicao dos plebeus; depois, é destacada a corrupgao do préprio povo, de
tal forma que o desejo dos plebeus se equiparou ao desejo dos patricios em dominar. Ao
abandonar seu desejo original de nao ser dominado e ambicionar o dominio, os plebeus
passaram a disputar com os patricios os oficios e as riquezas, gerando fac¢des e conduzindo
a Republica ao confronto armado®.

O pensamento republicano de Maquiavel foi mitigado por Nedham e Harrignton
principalmente pela rejeicio do pressuposto da inevitabilidade dos conflitos civis e da
possibilidade de seus resultados positivos. Para Harrington, os conflitos sdo sempre
prejudiciais para a republica, ndo despertam ou alimentam a virtude civica, e tém sua
origem em defeitos dos arranjos institucionais. Eles podem e devem ser evitados por meio
de ordenagdes que promovam a concérdia entre as partes que a compdem. Nesse sentido, o
legislador deve buscar a unidade e a harmonia social por meio de uma constituicdo que
estabeleca o equilibrio entre os diversos interesses presentes na republica. Apesar de sua
admiracao pela disciplina militar e pelas conquistas de Roma, esta Republica é tratada
muito mais como ilustracdo de uma patologia politica do que como um exemplo a ser
seguido, uma vez que os seus continuos tumultos prejudicaram sua estabilidade e
perenidade. E muito mais a longevidade de Esparta e a serenidade de Veneza que inspira
sua proposta de constitui¢io para a Inglaterra do que o vigor e poténcia de Roma*,

No caso de Nedham, ao responder a objecdo comumente feita ao regime
republicano por suas frequentes dissensoes, divisdes e tumultos, ele argumenta que o povo
tem um temperamento naturalmente pacifico, desejando apenas desfrutar de seus direitos
em seguranca; e mesmo se tivesse um temperamento belicoso, esses tumultos sio menos
inconvenientes do que a tirania dos monarcas. Além disso, eles ocorrem normalmente em
trés circunstancias especificas — quando um cidaddo ou um grupo de cidadaos arroga
algum tipo de poder ou privilégio sobre os demais; quando o povo vé seus lideres

transformarem-se em tiranos, ao abusar do poder que lhes foi confiado; ou quando o povo

46 Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 37, p. 112
" Maquiavel, Discursos sobre a primeira década de Tito Livio 1, 37, pp. 112-116.
*8 Harrington, The Commonwealth of Oceana, pp. 36-38.
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sofre algum tipo de opressdo por parte dos poderosos — e tém trés caracteristicas
marcantes: ndo duram muito e sdo rapidamente extintos; as injurias atingem apenas
algumas pessoas; e os seus resultados, embora prejudiquem alguns particulares,
contribuem normalmente para o proveito publico, com a produgédo de boas leis®.

Ja ao dar conselhos ao povo, para que mantenha sua liberdade, Nedham destaca a
necessidade de fazer uso desta liberdade com moderagao, a fim de que ela nao se
transforme em licenciosidade. Sugere entdo algumas precaugdes, para que isto nao
aconteca: escolher bem os magistrados, para que os eleitos sejam os mais eminentes e os
mais apaixonados pela liberdade; avaliar apenas o mérito dos candidatos e nao as possiveis
aliancas ou afeicOes pessoais; evitar falsas acusagbes e caliinias contra as autoridades
publicas; ndo confiar o exercicio do poder a alguém que depois ndo possa ser afastado de
seu oficio; entre outras cautelas. Porém, a precaucao mais enfatizada é evitar as dissensoes
e os tumultos, que conduzem muitas vezes ao confronto armado®.

Desse modo, Nedham distancia-se da perspectiva maquiaveliana, ao nao diferenciar
as dissensdes que podem produzir bons resultados daquelas que podem resultar na
destruicao da republica. Ele ndo diferencia nem os motivos nem as formas das dissensoes.
Isso faz com que elas sejam as vezes admitidas, pelos resultados positivos que podem gerar
em favor da liberdade; as vezes criticadas, por causar o confronto armado. Mas na maior
parte das vezes, como em Harrington, elas sdo consideradas perniciosas, por originar
facgdes e colocar em risco a concordia e a unidade da republica’.

Ja Sidney admite o pressuposto de que os conflitos civis sdo inevitiveis em todo
corpo politico. Em sua avalia¢ao, eles ocorrem por erro ou por malicia: procedem do erro,
quando um povo toma o mal pelo bem, o que ocorre mais nas republicas do que nas
monarquias, porque o povo toma mais decisdes e por isso esta mais sujeito ao equivoco; ja
as desordens civis provenientes da malicia sdo mais frequentes nas monarquias,
provocadas pela constante malicia da corte, e raramente ocorrem nas republicas, porque o
povo jamais deseja ferir-se a si proprio.

Sidney distingue ainda os motivos justos e injustos para os distarbios civis. Para ele,
sedi¢oes, tumultos e guerras civis ocorrem por motivos justos, sendo assim justificados
pelas leis divinas e humanas, quando o magistrado, encarregado de executar e preservar a
lei civil, acaba por subverté-la. Eles ocorrem por motivos injustos quando visam a

satisfacdo de interesses privados, sem considerar o bem publico, o que raramente ocorre

* Nedham, The excellencie of a free State 11, pp.64-68
*® Nedham, The excellencie of a free State, IV, p. 107-115
> Nedham, The excellencie of a free State, IV, p. 110
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nas republicas, a ndo ser que o povo esteja totalmente corrompido; e é frequente em
monarquias, onde o monarca nao tem outra lei sendo seus proprios caprichos.

Para Sidney, a superioridade das republicas estd no fato de que elas estio menos
sujeitas aos disttrbios sociais. Em sua avaliagao, as monarquias sofrem mais disttirbios com
suas frequentes disputas pela coroa, que normalmente dividem os suditos em facgoes, e
com a posterior oposicdo dos vencidos. As monarquias estdo ainda sujeitas a intensos
conflitos quando mulheres, crian¢as ou loucos assumem o trono. Ao contrario, isto nao
ocorre nas republicas, onde a suprema magistratura é concedida aos mais virtuosos, eleitos
pelo povo e por isso respeitados por todos”. Além disso, ao buscar melhores condi¢des de
vida aos seus cidadaos, as repuiblicas despertam o amor pela patria; e como cada cidadao se
sente responsavel pelo sucesso da coisa publica, pronto para defendé-la, os atritos tornam-
se inevitaveis. Assim, os tumultos nas reptblicas tém normalmente como causa sua politica
de expansao, que visa aumentar o numero, a forga, o poder e as riquezas do povo”.

Na interpretac¢ao de Sullivan, Sidney se move do republicanismo cléassico, com suas
premissas sobre a racionalidade do homem, a relevancia das virtudes civicas e das leis civis
para a manutencao da liberdade, presentes na primeira e boa parte da segunda parte dos
Discourses concerning government, para o republicanismo beligerante de Maquiavel,
marcado pelo predominio das paixdes que exigem das republicas uma postura de guerra
(Sullivan, 2006, pp. 58-86).

No mesmo sentido, Ward sustenta que a partir da metade da segunda parte de sua
obra, influenciado pelas ideias de Maquiavel, Sidney distancia-se do republicanismo
classico. Prova dessa mudanga é que ele expande seus argumentos contra a monarquia
absoluta para todo tipo de monarquia, justificando as guerras de expansao territorial como
um processo natural decorrente da hostilidade entre os povos; e passa a considerar as
consequéncias saudéaveis dos tumultos populares (Ward, 2001, pp.119-145).

De fato, a presenca de Maquiavel vai se acentuando ao longo dos Discourses
concerning government. Se a primeira parte é marcada pela clara influéncia do
republicanismo classico, em particular em sua matriz romana, o republicanismo de
Magquiavel torna-se depois a principal referéncia na defesa da superioridade das republicas
sobre as monarquias, mais especificamente das republicas que adotaram um governo
popular, como Roma, mesmo com seus inevitaveis e interminaveis conflitos. Mas nao ha

abandono de um em favor do outro. Ha apenas uma combinagio dessas duas matrizes do

> Sidney, Discourses concerning government 11, 24, pp. 217-251.
» Sidney, Discourses concerning government 11, 26, pp. 259-263.
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pensamento republicano, cujo resultado é um republicanismo adaptado a tradi¢ao politica
inglesa.

Nao é possivel afirmar que Sidney tenha sido um fiel seguidor das ideias politicas de
Magquiavel. Além de sua veemente critica aos conselhos dados ao principe para conquistar
e manter o poder, ele ndo endossa varias categorias maquiavelianas. Por exemplo, ao tratar
da relevancia das virtudes civicas para assegurar a liberdade, permanece no quadro
tradicional das virtudes cardeais e teologais, talvez sem compreender e, por isso, sem
recorrer a no¢ao maquiaveliana de virti. Mas, se Nedham pode ser considerado o principal
responsavel pela propagacao do republicanismo de Maquiavel na Inglaterra e Harrington o
seu mais célebre divulgador, Sidney foi o autor inglés deste periodo que mais se aproximou
de seus principios, de seus enunciados e de suas consequéncias. Ainda se trata de uma
interpretacado parcial e seletiva do republicanismo de Maquiavel, mas menos problematica

do que aquela de seus contemporaneos.
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